FOEPITESZEK AZ ONKORMANYZATOKBAN

A torténeti varosrészek védelmében

A korszellem al

-Megné az igénytelen-
ség, a latszat- és félmeg-
olddsolk iranti kereslet,
az ezzel valé visszaélés
egy diznilendes épité-
szeti csomagoldstech-
nika szemfényvesztésé-
nek drnyékdban, ami a
tomegek tajékozatlan-
sagara és félmiiveltsé-
gére épit, és ezzel tamo-
gatja a fenntarthato bor-
nirtsag egyébként rend-
kiviil jovedelmezo posz-
tulatumdt. De ide sorol-
nam azt a jelenséget is,
amit a k6zosségi érde-
kek és k6zdsségi kép-
viseletek tényleges hid-
nya vagy éppen korrum-
pdlhatésdga jelent. Ma
csak egyéni és sztik cso-
portérdekel vannal, de
egy teleplilés, plane egy
nagyobb vdros mar rit-
kan alkot olyan értelem-
ben kézdsséget, hogy az
a hely szellemeinek, az
egészséges és elmélyiilt
lokdlpatriotizmusnalk,
vagy egy értéktudatos
Jjovbképnek a hordozo-
Jja lehetne.”

A hely szelleme, a geni-
us loci egy ideje fontos téma-
ja a szakmai diskurzusoknak.
Christian Norberg-Schultz
azonos cimii konyvében arrdl
beszél, hogy a hely szelleme a
hely atmoszférajaban és karak-
terében rejlik, ami mindig egye-
di, és fliggetlen az embert6l.
Martin Heidegger szdmos id@s-
kori irdsaban fejtegeti a hely és
a tér kozti kilénbséget. Leg-
utébb nalunk Csagoly Ferenc
nagydoktori értekezésében irt
a hely szellemérdl, amit kiegé-
szitett a korszellem és az embe-
vas Béla a kovetkezd, sokszor
idézett sorokban foglalja 6ssze
a hely és a tér kozti viszony
lényegét: , A helyet nem szabad
Osszetéveszteni a térrel. A tér
és a hely kdz6tt az a kiilonb-
ség, hogy a térnek szama, a
helynek arca van. A tér, hacsak
nem kivételes, minden esetben
pontos vonalakkal lehatarolha-
10, teriilete négyzetmilliméterre
kiszamithatd és alakja korzével
és vonalzoval megrajzolhatd. A
tér mindig geometriai abra. A
hely mindig festmény és rajz,
és nincs bel6le tobb, mint ez
az egy. A térképnek képlete, a
helynek géniusza van.”

Hamvas szerint a Karpat-
medence 6t, egymastol jol meg-
kiilbnboztethetd, sajat arculattal
rendelkezd genius locival, azaz
szellemiséggel jellemezhetd. Ez
az Ot szellemiség: észak, kelet,

dél, nyugat és Erdély géniusza
csaknem mindeniitt jelen van,
de kiilénb6z6 aranyd, helyrdl-
helyre valtoz6 dsszetételekben,
és a tajban éppuagy megnyilva-
nul, mint a telepiilésekben és
az emberek mentalitasaban.
,Dél — oldottsag, der(i, nyuga-
lom, félalom, egyensdily, csok-
kent aktivitas, aranykor-6szton
(a torténet kiizdelmeiben nem
részt venni), ritmikus életigény,
idealitas, kdzvetlen életélvezet.
Nyugat - civilizaltsag, fejlGdés-
eszme, hétkdznapi munkaétosz,
szocidlis tagozottsag, intenziv
miivelés, racid, allando tanulds,
tevékenység, praktikum, lojali-
tas. Eszak — provincidlis élet-
rend, természetkdzelség, énalld
kulttra nélkiil, féimiiveltség, laza
szocidlis kapcsolatok, melanko-
lia, gyakorlatiatlansag, szektak,
irrealitas. Kelet —a nomadsag
és azallando letelepedés kozott,
szabadsag-sdvargas, letargia és
kitdrd indulat, tiltakozas minden
ellen, aminem 6, hiusag, kevély-
ség, zaklatottsdg, irreligiozitas,
bomlott szocialitas (egyéniség-
fragmentumok), a tanulds és
az alkalmazkodas nehézsége,
uralmi 6szt6n, lazongas, ellen-
kezés, ideiglenesség. Erdély —
szakadékossag, mély ellenté-
tek és azok athidalhatatlansa-
ga, humor (groteszk), sokré-
tliség, kettésség, megalkuvas,
bonyodalmak, okos gyakorla-
tiassag, magas életigény, izlés,
rafinéria.”

Miutdn Hamvas Béla leirjaaz 6t
géniuszt, arrdl elmélkedik, hogy a
déli, a nyugati, az északi, az alfol-
di és azerdélyi géniusz a magyar
ember objektiv pszichéjének
archetipikus szerkezete. Ennek az
Otalakzatnak a szOvevénye teszia
magyar embert magyarra. ,Ma-
gyarnak lenni annyit jelent, mint
az 6t géniusz vilagaban egyen-
stlytteremteni.” Es itt kezddidnek
aproblémak. Engedjék meg, hogy
néhany mondat erejéig ismét 6t
idézzem: ,,Magyar foldon az egy-
mashoz tartozo 6t elem, amely az
egységet itt egyedil megterem-
ti és megteremtheti, évszazadok
folyaman nem valt egységge. ....
A géniuszok, amelyek egymas-
hoz tartoztak és tartoznak, egy-
mastol fiiggetlen életet éinek, egy-
mast nem felismerve, egymassal
szemben ellenségesen, mindig
egymastal elvalasztva és kilon.
.. Az erBk, ha hatasuk nem lehet
pozitiv, negativva lesznek, s nem
egységet teremtenek, hanem fel-
bomlast. A géniusz masik oldala,
hogy démon. Amagyar nép éle-
tének iranyitoja torténetének leg-
nagyobb részében, kifelé is, de
foképpen befelé démoni gy(ilolko-
désvolt.” ..., Mertazitt 66 ember
legelsd dsztdnszer(i mozdulataa
magyarral szemben az elutasitas
és a negativum és a nem. ... Az
egységnek eza hianya akadalyoz-
ta meg a népet nemcsak abban,
hogy torténeti céljait elérje, hanem
abban s, hogy dnmagaban ... elvi-
selhetd életet éljen”.
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dozatai

Az urbanisztika
Szerepe

A megidézett sorok dobbe-
netesen aktualisak — aktualisab-
bak, mint keletkezésiik idején
1940-ben, illetve 1959-ben.
2004. december 5-e szimom-
ranemcsak a szétszakadt nem-
zettest integralasanak kudarca,
hanem a hazai tarsadalmasu-
las ellehetetleniilésének szim-
béluma is. Hamvas Béla arrol
beszél, hogy a szellemi kaszt
nélkiil minden nép szétszoro-
dik és elvész. Nem akarom a
szellemi kaszt hamvasi fogalmat
vulgarizalni, de az urbanisztikai
gondolkodds —ha val6ban az, és
nem izleti tevékenység csupan
—bizonyos értelemben kdzel all
ennek a szerepnek a betoltésé-
hez. Eza szerep nemcsak a pro-
fétalasban, hanem a fennall6
korrupt déntési mechanizmu-
sok elleni lazadasban is testet
Olthet — annak ellenére, hogy
a tiltakozasok arcéle csaknem
mindig lokalis jelleg(i: sohasem
altalanos elvek, hanem mindig
egy-egy konkrét, valds iigy, egy
értékes torténeti jelleg(i teriilet
vagy épiilet megmentése, egy
konkrét fejlesztés megakada-
lyozasa érdekében, vagy éppen
annak elmaradasa miatt. gy van
ez a magyar nemzeti szinhaz
szomoru épitéstorténetével és
még szomorlbb eredményé-
vel, igy van ez most a budapesti
zsidd negyed kapcsan, a fehér-
vari rommez0 tetGépitményé-

nek botranyaval, de igy valtott ki
indulatokat a kecskeméti Malom
pldza iigye is. Az ehhez hason-
16 esetek csaknem mindegyiké-
ben megfigyelhetd a magan- és
kézérdekek konfliktusa, amiben
a hat6séagok hol partol6an, hol
tigyetlentil tiltakozva, hol titok-
ban asszisztalva nem mindig
jatszanak pozitiv szerepet. Es
tegyiik hozza, hogy az esetek
tobbségében a fGépitészek tehe-
tetlenségre vannak karhoztatva.
Pedig a szellemi kaszt feladata
az, hogy a szellemi értékek és a
kdrnyezet integritasanak kérlel-
hetetlen apostola legyen.

A hely szelleme
es a varosvtrus

Ami szemiink el6tt zajlik, az a
korszellem és a hely szellemeinek
haboruja. A harc egyaltaldn nincs
eldéntve. A korszellem ugyan-
is valtozik, de a hely szelleme
marad. Ez azonban sajnos nem
6vja meg telepiiléseinket attol,
hogy a korszellem aldozataiva val-
janak: a korszellem ugyanis min-
den esetben nagyon is lokalisan,
egy-egy konkrét teleplilés arcu-
latAnak és jovOképének megval-
toztatisaban, ,fejlesztésében” jut
kifejezésre. Ennek a korszellem-
nek néhany olyan megnyilvanu-
lasdra szeretnék ramutatni, amik
alokdlis géniuszok érvényestilé-
sét veszélyeztetik. Ezek kozlil az
egyik a vdrosvirus — hogy ismét
Csagoly Ferenc kifejezését hasz-
naljam. Ot idézem:

LA varosvirus a szélsGséges
egyediség épitészeti sziilemé-
nye, a darabjaira, elemeire sza-
kadt varosi tarsadalom épité-
szeti vetiilete. Felemészti a kap-
csolatokat a véros épitett ele-
mei, a hazak kdz6tt, és a hdzak
—csakugy, mint az emberek —
maganyossa valnak. Elveszitik
kapcsolatteremtd képességii-
ket, elvesztik kapcsolataikat,
egyediil maradnak. A varosvi-
rus hatasaként a varos elemei
k6zott megsziinik a kohézid, a
varos immar nem szévet, nem
dsszefliggés, hanem fiiggetlen
elemek laza halmaza.”

A vérosvirus olyannd teszi
telepiiléseinket, mint egy
nagyon alacsony felbontasu
digitalis fot6: ami eddig egész
volt, az most szétesében van
— olyannyira, hogy lassan mar
nem lehet raismerni, mikoz-
ben az 6nallosult elemek egyre
inkabb hasonlitanak mas telepli-
lések hasonld elemeihez.

Agenius loci ellentéte a geni-
us globalis. Val6jaban a varosvi-
rus is a globalizacio egyik meg-
nyilvanulasa, mintegy a globa-
lizacié AIDS-e, ami csak sza-
porodasra képes, de kdzben
elpusztitja az 6t fenntarto szer-
vezetet. Ezittal néhany olyan
ismert jelenségre is szeretnék
ramutatni, ami ennek a haboru-
nak a kdvetkezménye. Ide tar-
tozik a szenvtelen és agresz-
sziv ingatlanspekulacid, ami-
nek képviseldi legtdbbszér arc-
talan, nemzetkozi pénzintézetek
mdgé bujva végiil is azt tesznek
varosaink legértékesebb részei-
vel, amit akarnak, mert modjuk-
ban és hatalmukban dll a hatd-
sagok kijatszasa és az érintettek
megnyerése. Tajkép csata utan.
A nemzetkozi t6ke nem a torté-

netivarosrészek megdrzésében
és tovdbbfejlesztésében, hanem
az abba vald parazita beférké-
zésben érdekelt, aminek révén
annak haszonélvezdje lehet —
anélkiil, hogy azt az értékrendet
ténylegesen gazdagitana.

Egy ilyen akcid, mint a kecs-
keméti Malom plaza, nem csak
annyi helyet foglal el egy vitan
fellil torténeti varosrészben,
amennyit, hanem — forgal-
mi, parkoldsi vonzatai miatt
— legalabb haromszor akko-
rat. Es mindenki tudja, hogy
ez atorténeti varosrész lasst,
de biztos halalat is elinditja —
nem beszélve a f6tér ma még
eleven életér6l, amit a plaza,
mint valami parazita sz6r-
nyeteg magaba fog szivni. Es
erre nem mentség az, hogy
a hasonld barbar beavatko-
zasok soraban itt nem ez az
elsd. Egy ilyen kezdeménye-
zésre Eurdpdaban ma mar csak
nalunk keriilhet sor; gy lat-
szik, hogy megint utolsé csat-
l6sok akarunk lenni egy vesz-
tésre dllg, dngyilkos csataban.
Fél, hogy ez a dontés prece-
dens értékii lesz. A terrorista
lelkilletii beruhdzok ezek utan
tudni fogjak, hogy bombaju-
kat lehetdleg a torténeti varos
szivében, vagy legalabb annak
kozvetlen szélén kell elhelyez-
niiik — és hogy ezt mar csak
nélunk lehet. Es aki azt hiszi,
hogy az a valdsag, amit a valo-
sag show-ban latni, és az az
érték, amit a plazaban pénzen
meg lehet venni, azon betelje-
sedik a keleti mondas, misze-
rint amit eszel, azza leszel. Ezt
nevezi Heidegger |étfeledés-
nek, Hamvas Béla pedig azt
mondija, hogy ez a létron-
tas tipikus esete. A torténe-
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ti varosrész addig tart, amig
tartani tudjuk a létrontas erGi-
vel szemben.

A globalizacié
negativ tendencidi
Hamvas Béla azt mond-

ja, hogy az 6t géniusz egyiit-
tes jelenléte a Karpat-meden-
ce sajatja; Eurdpa tobbi taja-
in a helyzet egyszeriibb, mert
csak egy, esetleg két szellemi
dimenzi6val kell dolgozniuk.
Ez a virtudlis gazdagsag azon-
ban fokozott veszély forrasa s,
ha ezek a géniuszok egymas-
sal hadakozva pusztito démo-
nokka vélnak. Ez utébbi idedlis
taptalaj a globalizaci6 negativ
tendenciainak érvényesiilésé-
hez. Ennek arnyékaban értel-
mezném azt is, hogy megnd
azigénytelenség, a latszat- és
félmegoldasok iranti kereslet,
az ezzel valo visszaélés egy
diznilendes épitészeti cso-
magolastechnika szemfény-
vesztésének arnyékaban, amia
tdmegek tajékozatlansagara és
félmiiveltségére épit, és ezzel
tamogatja a fenntarthatd bor-
nirtsag egyébként rendkiviil
jovedelmez6 posztuldtumat.
De ide sorolndm azt a jelensé-
getis, amit a kozosségi érde-
kek és kozOsségi képviseletek
tényleges hianya vagy éppen
korrumpalhat6saga jelent. Ma
csak egyéni és sziik csoportér-
dekek vannak, de egy telepli-
Iés, plane egy nagyobb varos
mar ritkdan alkot olyan érte-
lemben kozOsséget, hogy az
a hely szellemeinek, az egész-
séges és elmélyiilt lokalpatri-
otizmusnak, vagy egy értéktu-
datos jovéképnek a hordozo-
ja lehetne. Az értékek vilagat
felvaltja az érdekek vilaga, és

ahogy Louis Mumford mondja
a kapitalizmus kibontakozasa-
rol: a hit atadja helyét a hitel-
nek — és erre még bliszkék is
vagyunk, mondvan, hogy ez
a demokrdcia.

Mindehhez hozza jon, hogy
a telepilésrendezés egyeld-
re nem tudja athidalni a szak-
mai szempontok érvényesii-
Iésének jogi szakadékait, és
tevékenysége gyakorlatilag
a spontan kialakult helyzetek
legalizalasara szoritkozik. A
helyi f6épitészek miikddésé-
nek jogi feltételei egyel6re nem
teszik lehet6vé a valoban haté-
kony rahatast, és még min-
dig késik a telepilésiigyi tor-
vény. Es végiil hadd utaljak
arrais, hogy ez a szakma ero-
daléban van. A felsGoktatdsi
képzés elmult években kiépild
bastyait a bolognai folyamat-
ra hivatkozva szétverik, az épi-
tészet és a telepliléstervezés
kozti konfliktus nem oldadik,
az épitész alapl egyetemi kép-
zésben generacio- és rend-
szervaltas el6tt dllunk, amitdl
a komplex telepiiléstervezés
szerepének tovabbi gyengiilé-
sére — ha ugyan nem elt(iné-
sére — lehet szamitani.

A fejlédés
szolgdlatdban

Pedig a globalizacid olyan
erd, amit a fejlédés szolgdla-
taba is lehet allitani. Az urba-
nizacio olyan id6szakat éljiik,
amikor a varosok szétrobba-
nasa mellett (j tipusi telepii-
Iési tajak jonnek létre. Ebben
semmi rossz nincs, sét, ha
néhol szorongva is, de alap-
jaban véve leny(igdzve allunk
a fejlodés tavlatai el6tt. E tav-
latok az épitett emberi kornye-

zetek olyan pluralizmusét hoz-
zak létre, aminek nem a torté-
neti varosrészek elsorvadasa-
hoz, hanem éppen ellenkezd-
leg: azok megujulasahoz kelle-
ne hozzéjarulnia. Es ha figye-
lembe vessziik a megujulas
vilagszerte 6rvendetesen bévii-
|6 tendenciajat, nem csak pesz-
szimizmusra van okunk. Az a
tény, hogy Budapest egyre tobb
régi utcaja sziiletik Gjja, nyil-
tan annak a varospolitikanak
is kdszonhetd, amelyik az agg-
lomeracioba kivandorld kdzép-
osztaly egy részét szeretné visz-
szacsabitani. A pluralizmus ter-
mészetszer(ileg hozza maga-
val a versenyt, de ez a verseny
nem sziikségszeriien kell, hogy
veszteseket produkaljon. A ver-
senynek vannak olyan straté-
gidi is, amik egyittmikodé-
sen alapulnak, és a részt vevd
felek kdlcsonds megerdsodé-
Séhez vezetnek.

Befejezésiil hadd probadljak
meg megfogalmazni egy gon-
dolatot a globalizacid negativ
hatésaival szembeni lehetsé-
ges stratégiakrol. Ha mar az
idei MUT-konferencia téma-
ja a Karpat-medence lépté-
kében fogant, akkor el§szor
is komolyan kellene szem-
besiilniink sajat géniuszaink
természetes forrasvidékeivel.
Nemcsak a hatarokon ativeld
fejlesztési projektekre gondo-
lok, hanem arra is, hogy az
egylttmiikddés soran tuda-
tosan véllalnunk kell szom-
szédaink massagat — hiszen
ebben sajat 6sszetett mas-
sagunk egy-egy dimenzio-
ja Olt testet, ezek a massa-
gok sajat nemzeti karakteriink
alkoto részei. Egy olyan sze-
rencsés torténelmi konstella-

cioban keriilhet erre sor, ami-
kor mar nincsenek nagyha-
talmak, amik az oszd meg és
uralkodj elve alapjan egymas
ellen jatszhatnanak ki ben-
niinket; csak sajat magunk-
ban kell legy6zni a széthizds
szellemét. Hamvas Béla sotét
nemzetkarakterologidjanak
kivilagosodasa talan éppen
a korszellem jegyében és a
b6viil6 Eurdpai Unid kereté-
ben vélhat aktudlissa. Fol kell
fedezni, hogy annak a sokszor
emlegetett hid szerepnek,
amit kelet és nyugat kozott
télthetnénk be nem csupan
geopolitikai, hanem karakte-
roldgiai, kulturdlis és szelle-
mi dimenzidi is vannak. Ezek
a dimenziok sokkal életképe-
sebbek, ha nem a tudat alatt,
mint fenyegetd és pusztitd
archetipusok, hanem a szom-
széd magyar és nem magyar
népek val6sagos kdzosségé-
ben és egyiittm(ikodésében
jutnak széhoz. A globaliza-
ci6 ellenszere nem az apro
lokalis kozosségek, a kiste-
lepiilések magdba fordulésa,
hanem a lokalitasok szovetsé-
ge: az egyediség ugyanis csak
a massagok kozésségében
életképes. Es nem vitas, hogy
ennek a kozosségnek a kere-
te nem egy esetlegesen meg-
hizott dllamhatér, hanem az
a természetes foldrajzi-szel-
lemi taj, amit Karpat-meden-
cének hivunk, és ami k6z6s
géniuszaink otthona.

Dr. Meggyesi Tamds
egyetemi tandr

(A Magyar Urbanisztikai Tarsa-
sag 2005. aprilis 7-én, Kecske-
méten tartott konferenciajan el-
hangzott el6adas szerkesztett
valtozata.)
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Nagykozseégek, kisvarosok jelene és jovoje

XXXVIII. évf., Szombathely, augusztus 1-6., FGvédndk: Dr. Bozoki Andrds miniszter,
Nemzeti Kulturélis Or6kség Minisztériuma

A Savaria Urbanisztikai Nyari Egyetem sokat foglalkozott a falvak helyzetével. A fal-
vak azonban dtalakuloban vannak, mikézben kevesebb figyelmet szenteliink azoknak a
kistelepiiléseknek, amelyek nem falusi jellegiiek, de nem tartoznak a vdroshalézathoz
sem. A Savaria Urbanisztikai Nyari Egyetem a 2005-6s évben a nagykozségekkel és
a kisvarosokkal kivan foglalkozni. A kistelepiilések jellege, szerepe jelentdsen kiilon-
bozik az orszagon beliil, de telepiilésfejlesztési problémdik kozt sok hasonlésdg van.
Csaknem minden térségben meg kell kiizdeni a spontan fejlédeés erdivel, és kezelni kell
az uj tipusu telepiilésformdkat is. A kozos problémdk kozé tartoznak a regiondlis kap-
csolatok kiakndzasa, az eltartoképesség megtartasa, a kozos fejlesztési programok, a

kornyezeti mindség javitdasa és a telepiilés arculatanak megorzése. Az EU-tagorszagok
hatdar menti térségein fekva telepiiléseknek ki kellene haszndlniuk az egyiittmiikodes vj

lehetiségeit. A Savaria Urbanisztikai Nyari Egyetem ismét be szeretné vonni munka-
Jjaba a nagykdozségek és kisvarosok vezetdit, valamint tamaszkodni szeretne a hazai és
a szomszéd orszdgok szakembereinek tapasztalataira.

Augusztus 1. hétfo:

11.00: Megnyitd: Prof. dr. Meggyesi Tamas
egyetemi tandr, a Savaria Urbanisztikai Nydri
Egyetem Tanacsanak elndke. Merre a lej-
t6n: nagykdzségek és kisvarosok a magyar
telepiiléshalozatban: Dr. Dovény Zoltan, a
MTA Foldrajztudomanyi Kutatdintézet igaz-
gato helyettese. A kistelepiilések helyzete:
elnok: Keresztes Sandor, nyugat-dunantdli
teriileti fGépitész

14.00: A telepiiléshdldzat dtalakuldsa
Magyarorszdgon, Dr. Kara Pal ny. helyet-
tes dllamtitkar. A nagykdézségek és kisvaro-
S0k, az dtalakulds, Szilagyi Istvan, Szombat-
hely ny. f6épitésze. Kerekasztal-beszélge-
tés és esettanulmanyok, vendégeink: hata-
ron tdli magyar szakemberek, moderator:
az aznapi elnok
Augusztus 2. kedd:

Akisteleplilések helyzete (folytatas), EInok:
Dr. Meggyesi Tamas egyetemi tanar.

9.00: A kisvdros és a nagyvildg, Miklossy
Endre telepiiléstervezd. Nagyvdrosi régiok
kistelepliléseinek fejlesztési stratégidi, Dr.
Locsmandi Gabor egyetemi docens, Buda-
pesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egye-
tem. Kerekasztal-beszélgetés és esettanul-
maényok, vendégiink: Csak Laszld egyetemi
oktatd, Sapientia Erdélyi Magyar Tudomany-
egyetem, Csikszereda, Moderator: azaznapi
eln6k. Az urbanizdcid dj jelenségei és keze-
lésiik, enok: B. Nagy Helga, Dorog, Pilis-
csaba, Pilisszentkereszt fGépitésze.

14.00: Az alternativ vitarendezés szere-
pe a telepiilések, 6nkormdnyzatok tarsadal-

mi céljainak megvaldsitdsaban, Dr. Kramer
Andrés PhD, az Oktatéasligyi és Kozvetitdi
Szolgélatigazgatoja. A menedzsment sze-
repe a nagykozségek és kisvarosok igazga-
tdasdban, Nogradi Zoltan, Mérahalom varos
polgarmestere, orszaggyiilési képviseld.
Kerekasztal-beszélgetés és esettanulma-
nyok, vendégiink: John Anderson telepii-
léstervezd (Egyesilt Kirdlysag), modera-
tor: az aznapi elndk

Augusztus 3. szerda:

Az urbanizdcio (j jelenségei €s kezelé-
Slik (folytatas), elnok: Portschy Tamas okl.
épitészmérnok.

9.00: Természeti erdforrdsok és tij energia-
forrasok megjelenése és hatasa a teleplilések
fejlddésére, Dr. Ernst Scheiber, a Vidékfej-
lesztési és Falumegujitasi Europai Munka-
koz6sség elndkhelyettese, Wien. Nagykoz-
ségek és kisvdrosok a budapesti agglomera-
cioban —a kozszféra szerepe a teleplilési fej-
I6dési folyamatokban, Dr. Perger Eva, a Koz-
igazgatasi Intézet fGigazgatoja. Kerekasztal-
beszélgetés és esettanulmanyok, vendégeink:
hataron tali magyar szakemberek, mode-
rator: az aznapi elndk. A kistérségi egyiitt-
miikddés, elnok: Gybrffy Gabor, ligyvezetd
igazgato, Nyugat-dunantili Regionalis, Fej-
lesztési Ugynokség

14.00: A vdros és a vdroskornyéki kistele-
plilések viszonya, Philipp Frigyes, Vac varos
fGépitésze. A hatdrmenti egyiittmiikodés ered-
ményei és gondjai a Neogradiensis Eurd-
régicban, Holles Miklos, a Nograd Megyei
Teriiletfejlesztési Ugynokség Kht. igazgato-

ja. Kerekasztal-beszélgetés és esettanulma-
nyok, vendégeink: hatéron tdli magyar szak-
emberek, moderdator: az aznapi elndk

20.00: Fdépitészi Férum, vezetik: Dr. Toth
Zoltan egyetemi tandr, a Magyar Urbaniszti-
kai Tarsasag alelndke, teriileti f6épitész, Zab-
ranszkyné Pap Kldra, az Orszagos Féépité-
szi Kollégium titkéra. Téma: Szentgotthérd
fejlesztése és rendezése, el6adok: Viniczay
Tibor, Szentgotthard varos polgarmestere,
Czeiner Géabor, Szentgotthérd véros f6épi-
tésze, Godavszky Beata telepiilésrendezd
vezetd tervezd

Augusztus 4. csiitortok:

A kistérségi egylittmiikdés (folytatas),
elnék: Adam Karoly, a Vas Megyei Onkor-
manyzati Hivatal Teriiletfejlesztési és, EU
Kapcsolatok Titkarsaganak vezetdie,

9.00: Partnerségi bazisu egyittmiikodés
a térségfejlesztésben, Rajnai Gabor, a Fal-
vak és Kisvarosok Magyarorszagi Miihelye
Egyesiilet elndke, Eurdpai alelndk. Kistele-
plilések egyiittmiikddésének lehetdségei, a
fenntarthatdsdg elvének érvényesitésével,
Guitprechtné Molnar Erzsébet, a Zalai Fal-
vakeért Egyesiilet elnoke, a ZALA-KAR Tér-
ségi Innovdcids Tarsulas tiszteletheli elnd-
ke. Kerekasztal-beszélgetés és esettanulma-
nyok, vendégeink: hataron tili magyar szak-
emberek, moderator: az aznapi elndk

14.00: Polgdrmesterek foruma, elnok:
Zabranszkyné Pap Kldra okl. épitészmérnok.
A telepiilések human erdforrdsai, Majthényi
Ldszl6 polgarmester, Egyhdzashetye, a Vas
Megyei Kozgyiilés, KozmiivelGdési és Ifja-
sdgi Bizottsdganak elnoke. Polgdrmesterek
beszdmoldja és probléma felvetése, Patyi
Elemér, Bogote polgarmestere, Laczd Lasz-
16, Magyarszombatfa polgarmestere, Dr.
Németh Kalman, Répcelak polgarmestere,
Moderator: az aznapi elnok.

18.00: A Savaria Urbanisztikai Nyari Egye-
tem diplomdinak dtaddsa, Dr. Meggyesi
Tamaés, a Savaria Urbanisztikai Nyari Egye-
tem Tanacséanak elndke és Dr. Banga Lajos,
aVas Megyei Tudomanyos Ismeretterjesz-
t6 Egyesiilet elndke

Augusztus 5. péntek:

Egész napos szakmai kirandulds Zala-
16v8, Oriszentpéter, Szentgotthard, Giis-
sing Gtvonalon

A rovatot szerkesztette:
Zabranszkyné Pap Kldra
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