Vagyonkezeldi jogot
létesithetnének az
onkormdnyzatok kor-
latozottan forgalom-
képes és forgalomlieé-
pes tulajdonukra, ha
a parlament elfogadja
a kormdny javaslatat.
Moddositandk az énlor-
mdnyzatolk hitelfelvéte-
li korlatjara vonatkozo
szabdlyokat is, tovdb-
ba meghatdrozzadk a
gazdasdgi program-
mal kapcsolatos elva-
rasokat. A kabinet kez-
deményezése kudarc-
cal végzédhet, ha nem
sikeriil megegyeznie az
ellenzékkel, hiszen az
Orszdggytilésnel e lépé-
selchez modositania kell
a kétharmados énlkor-
madnyzati térvényt is. A
parlamenti vita hang-
litése és tartalma azt
mutatta, a vdllalkozds
nem remeénytelen.

PARLAMENT

A helyi dnkormanyzatok
gazdalkodasaban a vagyon-
kezelGi jog létesitése csu-
pan egy lehet6ség a kozfel-
adatok hatékonyabb ellata-
sahoz, mivel a képvisel§-tes-
tiilet déntheti el, hogy akar-e
vagyonkezelGi jogot |étesite-
ni vagy sem —mondta elGter-
jesztésében Juhdsz Gaborbel-
Ugyminisztériumi allamtitkar.
A vagyonkezelGi jog dtadasa
nem érinti az 6nkormanyzati
kozfeladatok ellatasanak kote-
lezettségét, kiszélesiti viszont
annak lehetséges madiait, és
a leghiztonsagosabban védi
az 6nkormanyzat tulajdonat
— tette hozza a szocialista
allamtitkar. Ugyanis a javas-
lat szerint a vagyonkezelésbe
atvettvagyont nem lehet elad-
ni, rd zalogjogot, haszonélve-
zeti jogot alapitani, vagy atru-
hazni. A vagyonkezeld kote-
les megGrizni az dnkormany-
zati vagyon allagat, értékét.
Sz0 lehet az érték novelésé-
rél is, mivel az dnkormany-
zat tulajdondban lévé vagyon
utan elszdmolhat6 értékcsok-
kenés 6sszegét a vagyonkeze-
I6nek e célra kell forditania. A
vagyonkezel6i jog létesitésé-
vel elkeriilhetd, hogy az énkor-
manyzat az dltala alapitott gaz-
dasdagi tarsasagba apportalja
k6zm(i- és egyéb korlatozot-
tan forgalomképes vagyonat,
veszélyeztetve ezzel kozfel-
adatainak ellatasat —indokolta
Juhész Gabor a javaslatot.

Az allamtitkar szerint az
onkormanyzatok kiiléndsen
akozmiivek tekintetében var-
jak a vagyonkezelGi jog beve-
zetését, mert az generalisan
rendezné a kozlizemek ter(i-
letén fennall6 gondjaikat. Az
Alkotmanybirdsag ugyanis
mar tobb hatarozataban alkot-
manyellenesnek mind@sitette
a korlatozottan forgalomké-
pes kézm(ivagyon gazdasé-
gitarsasagba térténd appor-
talasat.

A hitelfelvételi korlat sza-
mitdsara vonatkozo szabalyok
modositdsa azért el6nyds az
onkormanyzatok szamara —
folytatta Juhdsz Gabor —, mert
bar nem korlatlanul, de bdvi-
ti a sajat bevételként szam-
ba vehetd bevételeket, pél-
daul az osztalékbevétellel,
a megsziint vizikbzmd-tar-
sulattol atvett, érdekeltségi

Forgalomkepes

hozzajarulasokbdl szarmaz6
bevételekkel, az dnkormany-
zati vagyon bérbeadasabol,
izemeltetéshdl, koncesszi-
0s dijbo6l szdrmazé bevéte-
lekkel.

Egyértelm(ivé valt a rovid
lejarata kotelezettség tartal-
mais, mert tételesen részlete-
zik a kotelezettségek korét. Az
Allami Szamvevészék kezde-
ményezésére hataroztak meg
az dnkormanyzati gazdasagi
program céljat, szakmai szem-
pontjait. A kormany szandé-
kai szerint ezzel elGsegithetd,
hogy minden dnkormanyzat
avalasztasi ciklusidére olyan
programot készitsen, amely-
lyel koncepcionalisan meg-
hatarozhatja fejlesztési elkép-
zeléseit, a munkahelyterem-
tés feltételeinek eldseqitését,
adodpolitikdjat, a kozszolgalta-
tas szervezését.

molhat el.

Csabai Ldszléné: Megsziinik az a
lehetetlen helyzet, hogy szennyviz-
vagy vizvezetéket az énkormadnyza-
tok miikédtetésre dtadnak gazdasa-
gi tarsasagnalk, a tulajdon az énikor-
mdnyzatndl marad, a gazdasdgi tar-
sasdg pedig értélccsokkenést nem sza-

Lezsdk Sandor: Alapos a gyanu, hogy
még sok szdzezer ingatlan nyilvantar-
tasi értéke irredlisan alacsony dron
szerepel az énkormanyzatok vagyon-
meérlegében, igy a vagyon dtaddsa is
csalc hasonléan alacsony, irrealis érte-
ken torténhet meg.
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A torvényjavaslat alapjan
a helyi 6nkormanyzatokra is
kiterjesztik a nemzetkozi szten-
dereket a bels@ pénziigyi ellen-
Grzésirendszerben. Az allamtit-
karaz Orszaggy(ilést arrol tajé-
koztatta, hogy az 6nkormany-
zati érdekszovetségek egyetér-
tettek a torvényjavaslat beny!j-
tasaval. Az el6zetes bizottsa-
gi vitak alapjan pedig abban
reménykedik a kormany, hogy
modosit6 inditvanyok elfoga-
dasaval biztositani lehet a két-
harmados szavazatiaranyt, ami
az 6nkormanyzatitorvény elfo-
gadasahoz sziikséges.

A f6 vitapont:
a vagyonlcezeldi jog
Mig a kormanypartiak a
helyzet rendezésére, az 6nkor-
manyzati vagyon megGrzésé-
re irdnyuld térekvést lattak a
madositashan, és egyetér-

tettek azzal, addig az ellen-
zékiek egyelGre tanacstalan-
nak latszottak, timogassak-
e, s ha igen, milyen feltéte-
lekkel az elGterjesztést. Kozii-
liik tébben az 6nkormanyza-
tisdg halalat viziondlték, s a
rosszul miikodd tanacsrend-
szervisszaallitasarol beszél-
tek a mddositasok kapcsan.
Az utbbbiakat Csabai LdszIoné
(MSZP) arra figyelmeztette,
hogy csak az dnkormanyzat
dontése alapjan keletkezhet
ilyen jogviszony, a képviselG-
testiilet a dontést nem adhat-
jaatsem bizottsagnak, sema
polgadrmesternek. A javaslat
szerint vagyonkezelGi joghoz
kétféleképpen lehet jutni. Ha
szaz szazalékos onkormany-
zati tulajdonban Iév6 gazdasa-
gitarsasag vagy onkormany-
zatok tulajdondaban Iév6 gaz-
dasagi tarsasag miikddte-

Mikes Eva: A hitellehetéség tdgitdsa
tiineti kezelés, hiszen az 6nkormadny-
zatok nagymértékii eladosodottsdagat
nem kezeli. Az 6nkkcormanyzatok mar
a miikddésiikhoz is hiteleket vesz-
nek fel, és a fejlesztési hitelekre mar
nincs lehetdéségiik.

Jiittner Csaba: Amig az dllami kolt-
séguvetés nem tud az énkormdnyzatolk
finanszirozdsan lényegesen javitani,
és a fejlesztésekhez sincs kelld for-
ras, addig a hitelfelvételt korlatozni
Icell, mert egyébként onkormdnyza-
tok keriilhetnelk csédhelyzetbe.

ti, kezelGi jogként hasznalja
a tulajdont, akkor ki lehet 6t
jelolni erre a feladatra. Ver-
senyszféraba tartoz6 gazda-
sagi tarsasag csak nyilt és
szabdlyozott palyazat Gtjan
juthat kezel6i joghoz.

Nagy kiilénbség a korab-
bi kezel6i joghoz viszonyitva,
hogy a most javasolt kbtelezett-
ségeket, jogokat és lehetGséget
tartalmaz - hivta fel a figyel-
met Gsabainé. Elszamolhato
példaul az értékcsokkenés, igy
megsziinik az a lehetetlen hely-
zet, hogy szennyviz- vagy viz-
vezetéket az Onkormanyzatok
miikodtetésre atadnak gazda-
sagi tarsasagnak, a tulajdon az
onkormanyzatndl marad, a gaz-
dasagi tarsasag pedig érték-
csOkkenést nem szamolhatel.
Ellenben amikor feldjitasra szo-
rul a vezeték, akkor kérdéses,
hogy ezt a gazdasagi tarsasag
vagy az 6nkormanyzat fizesse.
A kezelGi jog most ezt a gon-
dot megoldja.

Meértélkcado példa
Nyiregyhdzarol
Mint gyakorld polgarmes-
ter, Csabai Laszloné sajat
varosanak példajat hozta fel,
ahol mar korabban megva-
[6sitottak azt, amit a kor-
many most a térvénymaddo-
sitdshan javasol. Nyiregyha-
za és 30 telepiilés — koriilbe-
[l 160170 ezer lakost érin-
t6en — ugyanis tobb mint tiz
évvel ezel6tt gazdasagi tar-

yonkezeles

Modositanak a hitelfelvételi korlatra vonatkoz6 szabalyozast

sasdagot hozott létre a viz-
szolgdltatas és a szenny-
vizelvezetés biztositdsara. A
polgarmester szerint a cég
mara az orszag egyik legpél-
damutatobban miikddd, gaz-
dasdgos, eredményeket fel-
mutato, korszer(i gazdasa-
gi tarsasagava valt. Az ala-
pitaskor a 30 dnkormanyzat
bevitte a vagyondt, a kozm(i-
veket, a tisztitokat tarsasag-
ba. Késdébb a cimzett- és cél-
tamogatasbdl megvalosulé
szennyvizvezetékek viszont
az 6nkormanyzatok tulajdona-
ban maradtak, és erre bérleti
szerzGdést kotottek a gazda-
sagitarsasaggal. A vizkinyerd
helyek az allam tulajdonaban
maradtak, ezekre a cég keze-
I6i jogot kapott.

Agazdasagitarsasag azalla-
mi vagyonra juté amortizaci-
Ot el tudta szamolni, s minden
évben beszamolt az allamnak
és a tulajdonosoknak arrol,
hogy ezt hogyan hasznalta féla
vagyon megGrzésére. Ha ott ez
miikod6képes, miért ne lenne
miikodGképes akkor, amikor az
dnkormanyzat vagyonét keze-
li igy a gazdasdgi tarsasag? —
tette fel a kérdést Nyiregyhaza
polgarmestere.

Afideszes Mikes Evaviszont
Ugy latta, e teriileten lesz leg-
nehezebben megteremthetd az
egyetértés. — Sok varos a kdz-
mivagyon, illetve a miikod-
tethetd vagyon jogi sorsanak
szétvalasztasa soran nem az
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apportkisérletet valasztot-
ta, hanem olyan szerzddéses
konstrukci6 létrehozasat, ame-
lyik egyrészt miikoddképesen,
masrészt pedig fejleszthetGen
hagyja ezeket a vagyoneleme-
ket. Nem tdmogatta azt sem,
hogy a kezelGi jogot kdzalapit-
vanyoknak is at lehessen adni.
Szerinte annak miikodésére az
onkormdnyzat nem tud olyan
mddon hatassal lenni, mintha
tulajdonosként 1ép fel egy egy-
személyes tarsasagban.

A szabhad demokratak tdmo-
gattak a modositasokat. Vezér-
szonokuk, Jittner Csaba gya-
korlott dnkormanyzati vezetd-
ként azt dllitotta, hogy vald-
di vagyongazdalkodas kevés
dénkormanyzatnal valosul
meg. Inkabb a vagyon bizo-
nyos foku felélése megy, a
korlatozottan forgalomképes
vagyonnal pedig az a fajta gya-
korlat alakult ki, hogy sem a
miikddtet6 cég, sem tulajdo-
nos 6nkormanyzat nem tarta-
lékol a késdbbi feldjitasra.

Szerinte azért is j6 az el6-
terjesztés, mertlehetdséget ad
az dnkormanyzatoknak, hogy
hozzéaért6kre bizhasséak vagyo-
nukat. A szabad demokratak
aztis el tudtak volna képzelni,
hogy ezt a vagyonkort kiter-
jesszék a bérlakasokrais. Alla-
potuk azért romlik folyamato-
san, mertaz nkormanyzatok
a bérleti dijakat — kényszerii-
ségh6l — mas miikodési fel-
adatra hasznaljak fel.

Mennyi az annyi?

Mivel millidrdos nagysag-
rend(i vagyontémegrél van
sz0, Lezsdk Sandor fiigget-
len képviseld kifogdsolta,
hogy az el6terjeszté semmi-

lyen hatastanulmanyt nem
mellékelt a torvényjavaslat-
hoz. Ismeretei szerint kuta-
tasok bizonyitottak, hogy az
dnkormanyzatok vagyona az
elmult években évente tobb
szaz milliard forinttal ndveke-
dett. De a névekmény dontd
része nem valos volt, hanema
korabban alacsony aron érté-
kelt ingatlanok redlis arszin-
vonalon t6rténd szambavé-
teléb6l adédott. A folyamat
azelmdalt években erGsddott.
— Alapos a gyana, hogy még
sok szazezer ingatlan nyilvan-
tartasi értéke irredlisan ala-
csony dron szerepel az 6nkor-
manyzatok vagyonmérlegé-
ben, igy a vagyon atadasa is
csak hasonléan alacsony, irre-
alis értéken torténhet meg —
hivtafel afigyelmeta képvise-
16. Lezsak szerint meg kellene
kévetelni, hogy a vagyonke-
zelGi jog dtadasat el6zze meg
legalabb két értékbecsld cég
vagyonértékelése.

Azzal sem értett egyet, hogy
akdr szaz esztenddre is vagyon-
kezelésbe lehessen adni dnkor-
manyzati vagyont, mert ez sze-
rinte lehetetlenné teszi a kozos-
ségi ellenGrzést. Altalaban az az
ellenvetés az Gnkormanyzatok
részérdl az id6korlat beveze-
tésére, hogy ez alkotmanyel-
lenesen korlatozna az énkor-
manyzatok vagyonkezelési sza-
badsagat. Erre pedig azt lehet
felelni, hogy nem kotelez§ az
onkormanyzati vagyont keze-
Iéshe adni, vagy feltételek aran
lehet megtenni — javasolta a
képviseld.

Aziddkorlat beépitése szak-
értdik szerint azért is lenne
sziikséges, mert az inflacio
az 6nkormanyzati vagyont

is folyamatosan atértékeli. A
torvénytervezet pedig csak
azt koveteli meg a vagyon-
kezel6t6l, hogy az atadas ide-
jében megallapitott folydaras
értéket szolgaltassa vissza,
holott 10-15 esztend6 alatt
ez nem elegend6 az eredeti
érték potlasara.

Juhasz Gabor, beliigy-
minisztériumi allamtitkar
viszontvalaszédban jelezte,
hogyha ebben a témakérben
moédosit6 inditvany érkezik,
miszerint a felértékelés fele-
|6ssége ne csak az 6nkor-
manyzatoké legyen, hanem a
torvény is szabalyozza, akkor
valamilyen elfogadhato verzi-
Ota minisztérium is tud tdmo-
gatni. Azid6korlatra vonatko-
z6an viszont nem kotnék meg
az dnkormanyzatok kezét, épp
azért, hogy az 6 felelGsségiik
érvényesiiljon.

A gépjarmiiado

is legyen helyi add!

A hitelképesség ujrasza-
balyozdsat, a felvételi korlat
emelését — f6ként az unios
forrasok minél hatékonyabb
igénybevétele érdekében —
a tébbség tdmogatta. Volt
azonban olyan, ezzel ellen-
tétes vélemény is, hogy ez a
térvénymodositas a telepli-
Iések elad6sodasahoz vezet.
A fideszes Mikes Eva a kor-
lat felemelését tovabbgondo-
landdnak nevezte. Szerinte a
hitellenetGség tagitasa tiine-
ti kezelés, hiszen az énkor-
manyzatok nagymértéki

ONkor

eladosodottsdgat, az 6nkor-
manyzatok kiszolgaltatottsa-
gat nem kezeli. Pusztan belat-
jaazt, hogy az énkormanyza-
tok mar a miikodésiikhoz is
hiteleket vesznek fel, s a fej-
lesztési hitelekre a hatalyos
szabalyok szerint mar nincs
lehetGséglik.

Juttner Csaba (SZDSZ) -
bar mint mondta, partjatamo-
gatjaaz elGterjesztést —meg-
jegyezte: a hitelfelvétel kdz-
ponti szigoritasa vagy visz-
szafogdsa nem megoldas.
Ugyanakkor, amig az alla-
mi kdltségvetés nem tud az
onkormanyzatok finansziro-
zasan lényegesen javitani,
és a fejlesztésekhez sincs
kell§ forrds, addig a hitel-
felvételt korlatozni kell, mert
egyébként dnkormanyzatok
keriilhetnek csGdhelyzetbe.
Az allamtitkar jelezte: ez ligy-
ben is varjak a mddositd indit-
vanyokat.

Felvetddott, hogy a gépjar-
miiadét helyi adonak lehet-
ne mindsiteni, mertaz besza-
mithato a hitelkorlatnal. Erre
elsGsorban a kistelepiilések
miatt lenne szilkség, mert
nekik j6forman nincs olyan
bevétellik, ami a hitelkorlat-
nal szamitasba vehetd lenne
—hangzott el az 6nkormany-
zati bizottsdg vitajaban is.
Juhdsz Gabor beliigyi dllam-
titkar viszont azzal hiitotte
le a kezdeményezdket, hogy
az allamhaztartasi hianysza-
mokat a 1épés kedvezétleniil
befolyasolna.

kézéleti hirmagazin -

polgarok, énkormanyzatok informéacios hirmagazinja « www.onkornet.hu
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Hatékonyabb oroksegvedelem

Eletszeriibbé és hatéko-
nyabba valik a kulturalis
orokségvédelem, ha a par-
lament elfogadja a szaktar-
ca torvénymodosito javas-
latat - deriilt ki a vitaban.
Az eldterjesztést alapve-
toen minden part tamogat-
ta, bar az ellenzéki olda-
lon szamos kifogast fogal-
maztak meg. Eldkeriiltek a
pénziigyek is: a patkd mind-
két oldalan jelentdsebb al-
lami szerepvallalast szor-
galmaztak az drokségveé-
delemben.

A kormany eredetileg sza-
mos, kizarélagos allami tulaj-
donban lévé miiemléket akart
privatizalni, pusztan a kolt-
ségvetés hianyanak csokken-
tése miatt. Ez volt az egyik
f6 vad, amit a vitdban masok
mellett a Fidesz vezérszono-
ka, Haldsz Janos a kormany-
oldal szemére vetett. A kép-
viseld gy vélte, a szakma és
az G tiltakozasuk hatasara val-
toztattak a javaslaton, s a lis-
tan korabban szerepld mint-
egy otven miiemlékiingatlan
tovabbrais dllami tulajdonban
maradna.

A kormanypartiak tagad-
ték, hogy csak azért privati-
zéltak volna, hogy a kézpon-
ti bildzsét forrashoz jutassak.
Ellenbentdbben dgy érveltek,
hogy az allagmegovast és az
ingatlanhasznositast végz6
maganbefektet6 jobb tulaj-
donos lehet, mint az allam,
amely nem tud elég pénzt for-
ditani a miemlékekre. Petd
Ivan (SZDSZ) szerint a vila-

gon sok példa van arra, hogy
magantulajdonban a miiem-
Iékekrdl vald gondoskodas
hatékonyabban oldhatd meg,
mint amikor egy nem til gaz-
dag allam probalja a miem-
lékeit megovni. Szabd Zoltdn
(MSZP) pedig gy fogalma-
zott: jobboldali, konzervativ
parthoz méltatlan az a para-
noias bizalmatlansag, amivel
amagantulajdon és a magan-
t6ke irant viseltet a Fidesz és
az MDF. Herényi Karoly (MDF)
viszont Ugy vélte, vannak
olyan ingatlanok, amelyeket
azért nem szabad magankéz-
be adni, mert a kdzds vagyon,
a kozos orokség jeleniti meg
a nemzethez vald kot6dést.
Mas jogi technikat, a tar-
tds bérletbe adast javasol-
ta a magant6ke bevondasa-
ra. Unios csatlakozas utan a
nemzeti orokség védelmére
még nagyobb sziikség van,
hiszen nem mast, minta gy6-
kereinket védjiik — vélekedett
az ellenzéki képviseld.

Uj eszkoz

az orokeségvédelmi birsdg

A térvénymodositas az
dnkormanyzatok szempont-
jabdl mas fontos rendelke-
zéseket is tartalmaz. A hata-
lyos jogszabaly mindeddig
nem adott médot arra, hogy
az 6rokségvédelmi szabalyo-
kat megsértd, illetve enge-
dély nélkiil folytatott mun-
kalatokat az 6rokségvédel-
mi hivatal ledllithassa. Arra
sem volt lehetdség, hogy a
hivatal a szabalytalan mun-
kalatokat észlelve mérlegel-

jen, hiszen kizarélag az ere-
deti allapot visszadllitasat
rendelhette el. Ha elfogadjak
a modositast, a torvénysér-
t6re 6rokségvédelmi birsa-
got lehet kiszabni. Valtozik a
beruhazasok el6zetes régé-
szeti feltarasara vonatkozo
szabaly is. Eddig is a beruha-
z0 viselte a régészeti orokség
kimozditasanak koltségeit. Az
indokolatlan koltségek kikii-
sz6bolése érdekében viszont
bevezetik a régészeti megfi-
gyelést, amivel kivalthat6 a
kotelez6 megeldz6 feltards,
s ezzel id6t is lehet nyerni.
Uj elem lesz a prébafeltaras,
ami segiti a megel§z6 felta-
rasi munkalatok koltségeinek
és id6beli lefolyasanak pon-
tosabb tervezését.
Amiemlékek jelentds része
valakinek a tulajdondban vagy
a hasznalataban van, s benniik
polgarok élik mindennapjaikat.
Nem lehet Gket arra kénysze-
riteni, hogy a miiemlék meg-
Ovasa érdekében életviteliiket
jelentdsen korlatozzak — mond-
ta Szab6 Zoltan. Mas hozzasz6-
I0k is egyetértettek a képvise-
I6vel abban, hogy az allamnak
forrast kell biztositania ahhoz,
hogy a mindennapi élet kom-
fortigényét és a kulturalis 6rok-
ség megvédésének nemzeti
igényét 6sszeegyeztethessék.
A miiemlékek, védett miitar-
gyak és lelGhelyek tulajdono-
sai, kezelGi ezért bizonyos ked-
vezményekben, tamogatasok-
ban részesiilnének.
Akulturalis bizottsdg kisebb-
ségi véleményének tolmacsa,
Erdds Norbert (Fidesz) szintén

egy pénziigyi gondra hivta fel
a figyelmet. A térvény csak a
— kortlbeliil 50 ezerre tehetd
—ismert régészeti lelGhelyrdl
rendelkezik. Minden mas eset-
ben régészeti leletek varatlan
el6keriilésekor a ment6-felta-
ras elGirasai érvényesek, és az
illetékes mazeum koteles eljar-
ni. llyenkor azonban nincs vila-
gos megjel6lése annak, hogy
ezt milyen pénziigyi forrasbol
kell finanszirozni—mutatott ra
a képviseld.

A mostoha sorsti
vilagorokség

Ujeleme a torvényjavaslat-
nak a nemzeti torténelmiink-
ben kiemelkedd, szimbolikus
és kegyeleti jelentséggel bird
helyszinek torténeti, illetve
nemzeti emlékhelyként valo
elismerése. A kormany szan-
dékai szerint a veszélyhely-
zetbe keriilt 6rokségi elemek
megovasanak leghatékonyabb
eszkoze azideiglenes védelem
lesz, amely allagmegG6rzésére
kotelezi majd a tulajdonost.
Nagy teriileten elhelyezkedd,
Osszetett miemlékegyittesek,
illetve a csak részeiben miiem-
[éki értékkel bir¢ ingatlanok
esetében a részvédelem lehe-
tGsége kinal megoldast.

A szabdlyozasban egyéb-
ként Uj kategdriaként szerepel
avilagorokség is. A vilagorok-
ségi védelem azonban nem
0j hatdsagi jogkort jelent,
hanem a meglévd szabalyo-
zas keretein belill rendezi a
feladatokat. Ellenzéki oldal-
rol arra mutattak ra, hogy a
vilagérokséggel kapcsolat-
ban hidnyzik a kiemelt anyagi
tamogatas és a fokozott alla-
mi szerepvallalas.
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