Folydiratunk marci-
usi szamaban bemu-
tattuk a gyermeksze-
génység csokkentése
érdekében készitett
Gyermekszegénység
Elleni Nemzeti Prog-
ram roviditett, szer-
kesztett vitaanya-
gat. Ezuttal a terve-
zetet megalkoté MTA
Programiroda kéré-
sére kozzé tesziink
egy, az onkormany-
zati szakemberek,
telepiiléspolitikusok
véleményének kifej-
tésére felkéro leve-
let és kérddivet, va-
lamint emlékezte-
toiil kozoljik prog-
ram dsszefoglalojat.
A teljes korii véle-
ménynyilvanitast se-
gitve azonban ajanl-
juk olvaséink
figyelmébe az el6-
z0 szamunk 18-23,
oldalan megjelent
Sulyponti kérdés ci-
met viseld dsszealli-
tast, tovabba a Gyer-
mekszegénység El-
leni Nemzeti Prog-
ram teljes anyagat

a www.gyereksze-
genyseg.hu oldalon.

S LEHETOSEGEK

A program indokoltséga,

mogottes meggondolasai

Magyarorszdgon 2005-ben 2,2 mil-
i6 20 éven aluli eltartott gyermek élt.
A gyermekes csaladok a tobbieknél
szegényebbek. Az 6sszlakossaghdl 12
szdzalék, a gyerekek koziil 19 szézalék,
420 ezer gyerek élt ey széles kdrben
elfogadott szegénységi kiiszob alatt.
(Ez a kiiszob a fogyasztési egységre
szdmitott, un. ekvivalens jovedelem
kozépsd értékének 60 szdzaléka alat-
ti érték.) Ennél magasabb az egy f6re
szamitott nyugdijminimum, amely
segélykiiszobként miikodatt. 2005-ig
ezen szint alatt voltak jogosultak a gye-
rekek rendszeres nevelési tamogatds-
ra. Ebben az elldtédshan 650 ezer gye-
rek részesiilt. Ennélis magasabb a KSH
altal szamitott létminimum, amely a
szegénység tarsadalmilag elfogadha-
td szintjét kivanja meghdzni. A létmi-
nimum alatt 2004-ben a lakossag 28
szazaléka, a gyerekek 40 szdzaléka,
azaz 850 ezer gyermek élt.

A csalddok szegénysége szorosan
osszefiigg a gyermekek szamaval. Az
egy gyermeket neveld csalddok sze-
génységi ardnya nagyjabdl megegye-
zik a gyermeket nem neveldkével. A
2 gyermekesek szegénység-arénya
ennek kozel kétszerese, a 3 és tobb
gyermekeseké harom és félszerese. A
nagycsaladosok 60 szazaléka egyben
alétminimum alatt élt. A szegénység
kiilondsen sujtotta a tanulatlan szii-

16k, a munkanélkiiliek gyerekeit, a kis

falvakban élket, a romakat, a sdlyos
fogyatékos gyermeket neveldket. A
szegénység kiemelt figyelmet érdem-
16 6sszetev6i mindemellett az er6sod6
intézményi, lakéhelyi, iskolai szegre-
gacio; az ezzel is osszefiiggd etnikai
megkiildnboztetés, a ciganyokat sok
teriileten sujté diszkriminécio; a jé
intézményekhez és szolgaltatdsokhoz
vald egyenl6tlen hozzaférés.

Mindez indokolja azt, hogy a térsa-
dalom és a kormanyzat komolyan tore-
kedjen a szegénység csokkentésére. A
miniszterelndk kérésére valdban elkez-
dddatt 2005 Gszén a gyermekszegénysé-
get csokkentenikivand program kidolgo-
zdsa. A programot készitd kutatdcsoport
az MTA keretében miikadik. A program
alapgondolata az, hogya kormdnyzat
torekvésein beliil kiilonds hangsulyt kell
kapniaa gyermekszegénység csokkenté-
sének. Alehetd leggyorsabban enyhite-
ni kell a gyermekek sziikdlkodés okozta
szenvedését, hatranyait, hiszen 6k a tar-
sadalom legvédtelenebb tagjai. Kozép-
éshossz( tavon 4t kell alakitani azokat a
mechanizmusokat, amelyek folytonosan
Ujratermelik a gyermekek szegénységét,
alacsony képzettségét, mert csakigy lehet
biztositani a térsadalom és a gazdasdg
fenntarthaté fejlédését.

A mai helyzet javitdsahoz és a ten-
dencidk megforditdsdhoz jelentds
kozponti forrasok sziikségesek még
akkor is, ha ndnek a szegények, mun-
kalehetdségei, és a gazdasagi fejlddés
eredményei egy résziikhoz eljutnak.

Program a gyerekszegényséq ellen

Szukseg van
a segito velemenyre

Ténylegesen a csaladi ellatasok, koz-
oktatdsi intézmények, egészségiigyi
elldtds, személyes szolgéltatdsok szin-
te mindegyike jelentds szinvonaljavi-
tdsra szorul. Forrasigényesek a sziik-
séges Gjitasok és reformok is. Ennek
ellenére a szegénység csokkentése
nem dll szemben a gazdasdgi noveke-
dési és versenyképességi célokkal, de
a csokkenés nem kovetkezik be auto-
matikusan a gazdasdgi helyzet javu-
ldsdval. Ehhez a jovedelmek, tudds,
informaciok igazsagosabb elosztdsa,
azintézményes és személyes szocid-
lis szolgélatok javitdsa, a jogok erd-
sitése sziikséges.

A gyermekszegénység csokken-
téséhez sziikség van széles politikai
konszenzusra, és e mellett minden
érintett intézmény, szakma és gyer-
mekekkel foglalkozé felndtt egyiitt-
mikddésére. A program sikerének fel-
tétele tovabbd, hogy minden helyi
kozosség felismerje ennek életheva-
g6 fontossagat, kijeldlje a maga fel-
adatait. Az onkormdnyzatoknak, vala-
minta civil szervezddéseknek, ideért-
ve az egyhdziakat is, ezen a szinten
kiemelt jelentdségiik van. Az dllam
szintjén szervezetileg is biztositani
kell a feltételeket, példdul azzal, hogy
agyermekszegénység iigye kiemelt
mérlegelési szempont legyen min-
den kormdnyzati dontés esetében,
illetve a gyermekek jogvédelme tbb
biztositékot kapjon (pl. gyermekom-
budsman).
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ESELYEK ES LEHETOSEGEK

A program célja,
felépitése, eszkozei

A gyermekszegénység legféjdal-
masabb jelenségei siirgds beavat-
kozést igényelnek. Tarsadalmi Iép-
ték{ eredmények folyamatos erdfe-
szitések esetén is csak hosszd tévon
varhatok. Ezért a programnak tobb,
egymasra épiilé eleme van. A hosz-
szl tavd, vagy ,generdcids program”
(2006-t61 2030-ig); az ezen beliili els6
évekre vonatkozd tn. Rvid Program
(2006-2008); tovabbad a két progra-
mon ativeld, kozéptavi nemzeti fej-
lesztési tervek. Ez utébbiak teszik
lehetdvé az Eurdpai Unié jelentds
forrésainak felhasznalasat.

A program célja az, hogy egy gene-
racié alatt (i) jelentdsen, a jelenleginek
toredékeére csokkentse a gyermekek és
csaldjaik szegénységének aranyat; (ii)
felszdmolja a gyermeki kirekesztés és
mély szegénység szélsdséges forméit; (iii)
dtalakitsa azokata mechanizmusokat és
intézményeket, amelyek ma djraterme-
lik a szegénységet és kirekesztést, azaz
javitsa az életfeltételeket, a krnyezeti
feltételeket, az intézményeket.

Az els6 harom év, a rovid prog-
ram alapvetd célja ezen beliil az, hogy
érzékelhetden csokkentse a szegény-
ségben é16 gyermekek szdmét és ara-
nyat, hogy jelentdsen javitsa a mély
szegénységhben €16, végzetesen kire-
kesztett gyermekek életkdriilményeit,
és hogy eldkészitse a hosszabb id6t
igényld véltozasokat.

A program megvaldsitasat, ered-
ményességét mérni, ellendrizni kell.
Ehhez ki kell dolgozni a mddszereket,
biztositani kell az adatokat, ki kell dol-
gozni az 0sztonzés és szankciondlds
eszkozeit, amutatok, indikatorok korét.
A mutatok egy része (példaul a mér
elfogadott EU indikdtorok) mar ren-
delkezésre all, mas résziiket a tovab-
biakban szakemberek és szegénység-
ben éI6k — felndttek és gyermekek —
egyiitt fogjdk kidolgozni.

A célokat a program harom nagy
csoportba sorolja. Altalanos cél a
gyermekek és csalddjaik szegénysé-
gének és kirekesztettségének csok-
kentése, ideértve a szegénység mér-
tékének, kiterjedtségének, tovabba
mélységének csokkentését. Vertika-
lis, funkcionalisan értelmezhetd, a
mai kozigazgatasi feleldsségi rend-
szerhez kapcsolhatd célok, melyek
a kovetkezdk: a sziil6k foglalkozta-
tdsdnak javitdsa; a jobb, egyenl6bb
feltételek biztositdsa a készségek és
képességek kibontdsdra, tovabbd a
szegregdcid csokkentése; a gyere-
kek és csalddjaik szamdra nydjtott
személyes szocialis szolgalatok és
elldtdsok szinvonaldnak javitdsa; az
egészségesebb gyermekkor biztosi-
tdsa; valamint a lakdskoriilmények
és a lakhatés biztonsaganak javita-
sa. Horizontalis, minden funkciona-
lis teriiletet dtmetszd cél az etnikai,
teriileti egyenl6tlenségek és szegre-
gaci6 csokkentése; a fogyatékossag-
gal é16 gyerekek helyzetének javitdsa;
a jogok erdsitése; a kiilonbozd szin-
tliintézményi és szakmai egyiittmi-
kodések javitdsa; a civil vilag aktiv
segitségének keresése; azinformalt-
sdg javitasa. Kiilonds hangsulyt kap
a teriileti metszet, a rossz helyzeti
telepiilések, térségek hatranyainak,
kirekesztettségének enyhitése, mert
aterilletilejtd meredekségének csok-
kentése kedvezden hathat szdmos
mds problémdra. Mindezek mellett
fontosnak tekinti a program a gyer-
mekeket is szolgdl6,nagy” ellétérend-
szerek —iskola, egészséqiigy, szolgal-
tatasok — infrastrukturalis és emberi
feltételeinek javitdsat.

A nagy rendszerek fejlesztését az
univerzalizmus (példaul a skandindv
orszagokban elért) j tapasztalatai, és
a jovedelmi raszorultsagi elv sdlyos
probléméi magyardzzak. Az univerzd-
lis hozzéféréshez azonban egyszerre
soha nincs elég forrds. Ezért javasol a

program két j elosztdsi mddszert. A
fokozatos univerzalizmus dgy értel-
mezendd, hogy valamilyen rendszer,
amelynél kivanatos, hogy univerzalis-
savaljon, mint példaul a Biztos Kezdet
program, eldszr a legrosszabb hely-
zet(itelepiiléseken (vagy legrosszabb
helyzet( iskoldkban stb.) keriil beve-
zetésre. Atapasztalatok feldolgozasa
utdn ésaforrdsok boviilésével arend-
szer fokozatosan kiteljesedik, kivetve
a,mindségi lejtét”. Differencidlt uni-
verzalizmuson azt értjiik, hogy az uni-
verzdlis elldtast bizonyos szinten min-
denki megkapja, de az dllam tébblet
ellatdst, figyelmet, forrdst biztosit a
tartds ismérvek miatt legrosszabb
helyzet( csoportoknak. Ez a helyzet
pl. a 3 és tobbgyermekes csalddok
csalddi pétléka esetében. Ebben az
esetben nem cél a kiemelt csoport
és a tobbiek csalddi potléka kozot-
ti kiilonbség csokkentése.

A program minden altaldnos és
vertikdlis célhoz konkrét Iépéseket,
tennivaldkat javasol. Ezekb6l kibonta-
koznak a program stilypontjai, ame-
lyek egyben kiemelten fontos eszko-
zok. A Rovid Program silypontjai (i)
A csalddi potlék emelése a 3 és tobb
gyerekeseknél, egyediilallg sziil6k-
nél; (ii) A korai életkortél indul6 fej-
lesztések; (iii) A legrosszabb lakds-
korilmények kozott él6k helyzeté-
nek javitasa.

A Generdciés Programndl két
sdlypont rajzolédik ki: (i) Az isko-
lai szegregdcid csokkentése szem-
[életvdltoztatassal, a rossz iskolak
feltételeinek javitédsaval; tovabbd
az, hogy (ii) abszolt prioritast kell
adni a kozosségi és személyes segi-
t6 szolgdltatasok kiemelt fejleszté-
sének, amelynek célja is, eredmé-
nye is egy jelentds szemléletval-
tozds, a gyermekkozpontubb és
tolerdnsabb tarsadalomszemlélet
elfogadasa.

MTA Programiroda
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Tisztelt Polgarmester,
Tisztelt Telepiiléspolitikus!

2006 marciusdban elkésziilt a
Gyermekszegénység Elleni Nem-
zeti Program R&vid Program-
ja, amely a 25 évre tervezett
program elsé 3 évének felada-
tait részletezi. A révid éssze-
foglalds az el6z6 lapokon olvas-
haté. A teljes anyag a mellék-
letekkel megtaldlhat6 az inter-
neten, a www.gyerekszegeny-
seg.hu oldalon.

A program kidolgozdsdnak foly-
tatdsdhoz kérjiik az On segitsé-
gét. Igaz, mindent megtesziink,
hogy a program mélté helyen sze-
repeljen az Oj Magyarorszdg
(Nemzeti Fejlesztési) Tervben,
ugyanakkor tudjuk, hogy az onkor-
mdnyzatok egyiittmiikodése nél-
kil ezek a tervek nem valdsul-
hatnak meg.

Szeretnénk megismerni véle-
ményét, birdlatdt az eddig elké-
sziilt programrdl, tovdbba javas-
latait a program folytatdsdhoz.
Kérjiik, hogy a mellékelt kérdéiv
kitoltésével segitse munkdnkat.

A kérdéiv mdsolhatd, kitolthe-
16 papiron, vagy elektronikus dton.
A letolthetd, illetve elektroniku-
san kitélthetd vdltozat megtaldl-
haté: www.onkornet.hu oldalon.

A kérdédivet kérjik vissza-
kildeni: MTA GYEP Iroda, 1112
Budagrsi Gt 43-45.; faxon: 06 (1)
309-2620; elektronikus vdltozat-
ban: office@gyep.core.hu

Telefonon tdjékoztatds kér-
heté: 06/1/309-2627. illetve
309-2620

Ha érdeklik a program tovabbi
munkdlatai, vagy szivesen |épne
kapcsolatba a program készitéi-
vel, részvevdivel, kérjiik, jelez-
ze ezt levélben vagy e-mailben a
fenti cimek valamelyikén.

Segitségét koszaonjiik!
Dr. Ferge Zsuzsa
akadémikus



KERDOIV AZ ONKORMANYZATI VEZETOKHOZ
a Gyermekszegénység Elleni Nemzeti Programrdl

Keérjiik, ha a kérdés tdbldzatos, a vdlaszaddshoz a megfeleld téglalapba tegyen X-et.

1. A tovabbiak értelmezéséhez kérjiik, jeldlje be sajét telepiilése jellemz6it (a telepiilését, amelynek dnkormanyzataban dolgozik): A megfeleld valasz bekarikédzandé

Telepiilés nagysaga Atelepiilés varos-e Van-e helyben 8 osztélyos altalanos iskola? ?
500 f6 alatt IgenJ Nem (7] IgenJ Nem(T)
500-1000 f6 kozott IgenJ Nem(T] IgenJ Nem(T]
1000-2000 f6 kozott IgenJ Nem (7] IgenJ Nem(T]
2000-10 000 6 kozott Igen(J Nem (] Igen(CJ Nem (]
10000 f6 felett Igen((J Nem (] Igen(CJ Nem (]

2. Az On tapasztalata szerint valoban térsadalmi alapkérdés-e a gyermekszegénység, és mennyire silyos kiilonbdzd szintereken?

Mennyire stilyos problémaa gyermekek szegénysége?

Nagyon stilyos Kozepesen silyos Nem siilyos Nem tudom
Orszagosan 0 d ) d
Az On telepiilésén 0 | dJ d
Az On telepiilése koriili kistérségben 0 O d d
Abban a régidban, amelyben az On telepiilése van 0 0 dJ d
3. Mennyire tartja jellemzének az On telepiilésén a gyermekszegényséq kiilonbozé formait, kivetkezményeit?
Nagyon jellemz6 Kozepesen jellemz6 Nem jellemz6 Nem tudom, bizonytalan
Sziilk munkanélkiilisége sziilok képzetlensége miatt 0 0 0 0
Sziilok munkanélkiilisége elérhetd munkahely hidnya miatt 0J ) O OJ
Csaladok tul alacsony jovedelme O dJ d )
Csaladok ciganytelepen, szegénytelepen élnek 0 O OJ d
Gyerekeknél hidnyos a meleg ruha, téli cipd 0 dJ d )
(saladok lakashelyzete rossz (zstfolt, nincs komfort) 0 O OJ 0
A sziilok nem fizetik be a gyerek iskolai étkezését ) O OJ d
Gyerekek nem jutnak szamitdgéphez 0 0 O d
Mas probléma, kérjiik, nevezze meg:
4, Mi a véleménye a program f6 céljairdl, mennyire tartja ezeket indokoltnak, illetve megvaldsithatonak:
INDOKOLT MEGVALOSITHATO
- s w ES ¥s 4w ES
5 & ¢ 3£ :§ $§ & %
= £ < ES B2 =28 = ES
= 25 =5 =° 23
Csaladi pétlék indexelése évente ) d ad dJ dJ dJ d d
Csaladi p6tlék novelése 3 és tibb gyerekeseknél 0 ) ) dJ dJ d dJ d
Iskolak kozotti szegregéci6 csokkentése ) ) ad a d d d O
Iskolakon beliili szegregéci6 csokkentése ) d ad dJ d dJ d d
Iskolai étkezés javitasa dJ d a d d d d )
Iskolai étkezés fokozatos ingyenessé tétele ) ) ad dJ d dJ d d
Képességek fejlesztése korai életkorban (pl., Biztos Kezdet program) 0 0 0 0 0 0 0 0
Napkézik programjanak javitésa ) dJ 0 a d d d d
Tohb fejlesztd pedagégus ) dJ ad a a d d d
Tobb szocidlis szolgaltatas gyerekeknek, csaladoknak 0 0 0 0 0 d d d
Telepilési lejtd figyelembe vétele: korabbi, vagy tobb segitség a rosszabb helyzetiitele- (7] 0 O 0 0 0 d d

piiléseknek

5. L4tja-e annak lehetdségét és sziikségességét, hogy az On telepiilésén kezdeményezés torténjen a programmal kapcsolatos teenddk, a helyi alkalmazés lehetdségeinek dtgondolséra?

Haigen, mit javasolna? Nyitott valasz — Ha sziikséges, folytassa kiilon lapon.

6. A vélaszok értelmezése érdekében kérjiik valaszoljon az alébbi személyesen Onre vonatkozo kérdésekre:

Mekkora a telepiilés? Melyik r6gio? ........ccveeeeerreeeeereeeennnnane Fé jellenzok?
b) Az On életkora: 30 évalatt (7] 31-50 éves (7] 50 év folott[7J

a) Az On neme: Férfi(J N6 ()

KOSZONJUK A SEGITSEGET!

Sajat beosztds
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ESELVEK ES TERETOSSEGER ™"

f} Aprilisi voksok

Onkormanyzatok szem-
pontjabdl is meglepetések-
kel jart az 4prilisi orszaggyu-
[ési valasztas. Helyi telepuilés-
politikusok kdz(il tobben nem
tudtak megérizni parlamen-
ti mandatumukat. Az alabbi-
akban kozolt - nem végleges
- parlamenti listabdl mi most
,csak” azokat emeltik ki, akik
polgarmesterek. A listabdl
kiderdil, hogy mind a kormany-
parti mind azellenzékioldalon
vannak olyanok, akik kordbban
t6bb cikluson keresztil sikere-
sekvoltak, de maraavaélasztas
vesztesei... A kormanykoali-
ci6 oldalan ilyen példaul Wek-
ler Ferenc szabaddemokrata
képviseld, az Snkormanyzati
bizottsag volt elnoke (1990-
1994), az orszaggy(ilés egy-
kori alelndke, akinek tobbek
kozott jelentds szerepe volt
az 6nkormanyzati alaptorvé-
nyek valamint a teriiletfejlesz-
tési torvény megalkotasaban
is. Partja val6szind, hogy érzi
majd atelepiiléspolitikus szak-
értelmének hidnyat. Ellenzé-

< IGEN, IGEN!

ki oldalon dr. Gémesi Gy6rgy
sulyos taktikai hibdkat elkovet-
vevesztette el a valasztok bizal-
mét. Qis régétavoltazorszag-
gy(léstagja, partjanehézhely-
zetbe kerult taktikdzasa miatt.
Mindkét politikus orszagos
onkormanyzati érdekszovet-
ség elndke. A jovében nehe-
zebb dolguk lesz, kiviilrél kell
Joekiabalni’”, (Bar a KOSZ egy-
korielndke korabbanis elége-
detlen volt Gémesi képvisele-
tével (Idsd 23. oldal).
Manddtumot nyertek: Balogh
Jozsef ( FIDESZ, KDNP), Bacs-Kiskun «
Balogh Jozsef (MSZP), Gydr-Moson-Sop-
ron « Bedd Tamds (MSZP), Csongrad-
Bencsik Janos (FIDESZ, KDNP), Koma-
rom-Esztergom, « dr. Béka Istvdn (Fl-
DESZ, KDNP), Veszprém « dr. Bdth Janos
Istvdn (MSZP), Pest (részeredmény) «
Botka Lajosné (MSZP), Jasz-Nagykun-
Szolnok (részeredmény) - dr. Botka Ldsz-
16 ( MSZP, SZDSZ-A MAGYAR LIBERALIS
PART), Csongrad « Ersek Zsolt (MSZP),
Heves « fetser Janos (MSZP), Békés (rész-
eredmény) « dr. Gegesy Ferenc (SZDSZ-
AMAGYAR LIBERALIS PART), Budapest
(részeredmény)» dr. Gyimesi Endre (FI-
DESZ, KDNP), Zala (részeredmény) « Had-
hdzy Sandor (FIDESZ, KDNP) « Pest (rész-
eredmény)- Hajdu LdszId (MSZP), Buda-
pest « dr. Hargitai Jdnos (FIDESZ, KDNP),
Baranya (részeredmény) « Horvdth Csaba
(MSZP), Budapest « dr. Ipkovich Gydrgy
(MSZP), Vas « Kli Sandor (MSZP), Bor-
sod-Abauj-Zemplén « dr. Kdlmdn And-
rds (MSZP), Fejér (részeredmény) « Kdsa
Lajos (FIDESZ, KDNP), Hajdu-Bihar « dr.
Kovdcs Zoltdn (FIDESZ, KDNP), Veszp-
rém « Laboda Gdbor (MSZP), Pest « dr.

Ldzdr Janos (FIDESZ, KDNP), Csongrad
(részeredmény) « Lengyel Zoltdn (FI-
DESZ, KDNP), Fejér (részeredmény) «
Lombos Istvdn (MSZP), Négrad - Megy-
gyes Tamds (FIDESZ, KDNP), Komarom-
Esztergom « dr. Mester LdszI6 (MSZP),
Budapest - Mohdcsi Jozsef (MSZP), Zala »
Molndr Oszkdr (FIDESZ, KDNP), Borsod-
Abadj-Zemplén « Molndr Gyula (MSZP),
Budapest XI. ker. (részeredmény)
Mdring Jozsef Attila (FIDESZ, KDNP),
Somogy (részeredmény) « dr. Nagy
Gdbor Tamds (FIDESZ, KDNP), Budapest
(részeredmény) « dr. Nagy Imre (MSZP),
Heves (részeredmény) « Németh Zsolt
(FIDESZ, KDNP), Vas « Ndgrddi LdszId (FI-
DESZ, KDNP), Zala - Paizs Jozsef (MSZP),
Baranya (részeredmény) « Papp Jozsef
(MSZP), Gy6r-Moson-Sopron « Pdva Zol-
tdn (MSZP), Baranya « dr. Perjési Kidra
(MSZP), Békés (részeredmény) « Potdpi
Arpdd (FIDESZ, KDNP), Tolna- d. Schvarcz
Tibor (MSZP), Komarom-Esztergom « d.
Simon Mikids (FIDESZ, KDNP), Szabolcs-
Szatmér-Bereg - dr. Steiner Pdl (MSZP),
Budapest « Szdntd Janos (MSZP), Fejér
« Tdllai Andrds (FIDESZ, KDNP), Borsod-
Abadj-Zemplén « Tasd LdszI6 (FIDESZ,
KDNP), Hajdu-Bihar (részeredmény) «
dr. Tittmann Jdnos (MSZP), Komarom-
Esztergom (részeredmény) « dr. Toller
LdszI6 (MSZP), Baranya « dr. Tdth Jdzsef
(MSZP), Budapest « VécsiIstvdn (MSZP),
Borsod-Abauj-Zemplén - Warvasovsz-
ky Tihamér (MSZP), Fejér « Zatykd Jdnos
(MSZP), Komdrom-Esztergom (rész-
eredmény).

A manddtumot nyert polgdrmes-
terek szdma az el6z6 ciklushan 59 volt
most ez a szam varhatdan 52-re csok-
ken. A korabbi képviseldk koziil nyol-
can nem kaptak bizalmat.
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BUDAPEST SZERZODES

Gyurcsany Ferenc miniszterelnok és
Demszky Gabor fépolgarmester — marci-
us végén — megallapodast kotott Buda-
pest fejlesztési programjarol, amely a Pod-
maniczky Programra épiil, és tobb ciklu-
son keresztiil tart. A szerz6dés tartalmat
olvasva csak drukkolhatunk, hogy mind-
ez megvaldsuljon; ki ne oriilne az élheté
és lakhato eurdpai varosnak. . .!

Jsmeretes, hogy az Orban-kormdnyidején
a févaros koltségvetésébdl 100 millidrd forin-
tot vont el az dllam, felmondta a 4-es metro-
szerz6dést, ledllitotta a rakospalotai hulladék-
hasznositd és a kozponti szennyviztisztitd épi-
tését. Nem adott timogatdst a fovarosi kérhd-
zak, iskolak, iddsotthonok, az utak és a BKV-
jarmvek feldjitdsahoz, nem tdmogatta a BKV
mikodését. Nem épiilt 4j Duna-hid, ledllt az
MO-ds korgydird épitése. . . Ajovibeni egyiitt-
miikodésnek ez az elfogadott Budapest-szer-
z6dés az alapdokumentuma. . ."— olvashat6
a szerz6dést ismertetd kivonatban. A megal-
lapodas értelmében:

Afévadros és a kormany harmonizalja fej-
lesztési programijdt, és az unids forrdsokat
megmozgatd NFT lI-be beemeli a legfonto-
sabb budapesti fejlesztéseket. A kdvetkezé
ciklushan kozigazgatasi reformot hajt végre,
hogy a 2010-es valasztdsokra mér egy egy-
séges, biirokraciatol és politikai széthtizas-
t6l mentesebb dnkormdnyzati szisztéma joj-
jon létre.

Felgyorsitjak az infrastruktura-fejlesz-
tést. Végigviszik, és hatdriddre befejezik a
4-es metréépitést.

Unids forrdsok segitségével az allam befe-
jezi az M0-4s kdrgydriit, megépiti az Aquincu-
mi-hidat és a kapcsolddé uthaldzatot, fejleszti
az eldvarosivastithaldzatot, magantcke bevo-
nasaval kiépiti a ferihegyi gyorsvasutat. Ahhoz,
hogy avéros beliil is atjarhatobb legyen, kozo-
sen megépitik a 4-es mellett az 5-0s metrot,
meghosszabbitjak az 1-es és a 3-as villamos
vonalat. Budapest és az orszdg egészségét és
kornyezetének épségét a csepeli és dél-budai
szennyviztisztito megépitése, a varos teljes
kord csatorndzdsa szolgdlja. A fovaros belsé
megujitasat, kulturdlis és turisztikai fejlodését
az Obudai Gazgyar és a Moszkva tér rehabili-
taciéjaval, a gyogyfiirddk feltjitasaval és egy
5000 fds konferencia-kdzpont megépitésével
akarjak eldsegiteni.

Felgyorsitjdk a varosrehabilitaciot, a kor-
méany béviti a Panel Plusz programot és segi-
ti a tdrsashazi feldjitdsokat.



ESELYEK ES LEHETOSEGEK

Ezustkor

[d&sbarat dnkormanyzat

Az ifjusagi, csaladiigyi, szocialis és esély-
egyenl6ségi miniszter és a beliigyminiszter
kozos palyazatot hirdet 6nkormanyzatok
szamara az eddigi tevékenységiik utan az
Idésbarat Onkormanyzat Dij elnyerésére.

Az ENSZ megfogalmazdsi-
ban a XX. szdzadban kévetke-
zett be a ,hosszu élet forradal-
ma’, amely jelentds véltozdso-
kat hozott az egyén és a tdrsada-
lom szdmdra nemzeti és nem-
zetkozi szinteken is. Magyar-
orszdgon 1900 és 2000 kozott
szinte megdupldzédott a sziile-
téskor varhaté élettartam (var-
haté élettartam: 1900-ban nék:
38,2 év, térfiak: 36,6 év; 2000-
ben nék: 75,6 év, férfiak 67,1
év), s kiilon figyelemre méltd,
hogy milyen nagy kiilonbség
van a két nem elérhetd életko-
raban a n8k javdra. Magyaror-
szdgon tovabbi kihivést jelent,
hogy a hazai idések sokkal rosz-
szabb 4llapotban érik meg ezt

az életszakaszt, mint eurdépai

uniés kortarsaik.

Az 1991-ben megfogal-
mazott ENSZ Idés Embe-
rekkel Foglalkozé Alapelvek
szerint olyan id8spolitikdra
van sziikség, amely az egész
élet sordn biztositja a fiigget-
lenséget, a részvételt, a gon-
doskoddst, az 6nmegvaldsi-
tdst és a méltésdgot. Ezen
elvek mentén orszdgos szint(i
iddspolitika hatdrozza meg az
id8sek generdcids hdtrdnyai-
nak lekiizdését, teljes tdrsa-
dalmi tagsdguk megterem-
tését és megbrzését. Helyi
szinten az 6nkormdnyzatok
tehetnek a legtobbet az id8s
lakossdg tdrsadalmi aktivitd-
sanak, fizikai és intellektua-
lis kapcsoléddsi lehetdsége-

iknek megdrzéséért.

Az ifjusagi, csaladiigyi,
szocialis és esélyegyenlésé-
gi miniszter és a beliigymi-
niszter azldésbarat Onkor-
manyzat Dij adomanyozasa-
val azt a célt tiizte ki, hogy
az onkormanyzatok idose-
kért vallalt cselekvo felel6s-
ségét elismerje, hozzdjarul-
jon a helyi szintii aktiv id6s-
politika megerdésitéséhez,
és a dijjal jaro jutalommal
a helyi idésiigyi tevékeny-
ség segitéséhez.

A dijazassal és a dijatadas-
hoz kapcsoléd6 6nkormany-
zati konferencidval kivan a
két minisztérium hozzajarul-
ni ahhoz, hogy minél széle-
sebb korben a helyi politika-
formaldk figyelme az id6s6-
dés problémai felé forduljon,
és intézkedéseikkel, prog-
ramjaikkal innovativ médon
segitsék el6: azidbsek kdzélet-
ben valé részvételét, hatra-
nyaik leklizdését, életminé-
ségik javitasat, a blinmeg-
el6zés id6sugyi feladatainak
tarsadalmasitasat, az idések
Udiltetésének hozzaférheté-
vé tételét, a fogyasztovédel-
mi rendelkezések széles kor-
ben t6rténd megismerteté-
sét. Mindezeket azidéstigyért
végzett nkormanyzati tevé-
kenység példamutatdan ered-
ményes gyakorlatanak felku-
tatasaval, dijazasaval és koz-
zétételével kivanjak elérni a
dij alapitéi.

Ezen célkitlizésen belll
kalonosen fontos, hogy ne csu-
pan akilonbozd torvények és
jogszabalyok dltal el6irt, meg-
feleld szinvonalu ellatési kote-
lezettségeknek tegyen eleget
a helyi 6nkorményzat, hanem
a helyi kozosségek életének
mindségét szintentartd, javitd,
aziddsligyet szolgalé rendsze-
reket kialakitoé kezdeménye-
zésekkel éljen, illetve azokat
tdmogassa. Ezek sokszor nem
nagy befektetést igényelnek.
Féként az odafigyeld, egydtt-
mUikddo, dontéshozoi és hiva-
talimunka, valamint az 6nkor-
manyzati és tamogatoi eréfor-
rasok egylttesen kell6 hatte-
ret biztosithatnak az e tertile-
tenvalé eredmények elérésé-
hez. Nélkiilozhetetlen e tevé-

kenység soran azidés ember
lakéhelyéhez, csalddi kornye-
zetéhez igazodo lgyei figye-
lembevétele, e sajatos kdzos-
ség életének szervezése, az
id6sek aktivitdsanak fenntar-
tasa, a kozosségi ligyekbe valo
bevonasa.

Kilénésen nagy hang-
sulyt kap a hatékony idéspo-
litika kialakitasa és tdmoga-
tasa, azokon a telepiléseken,
ahol a kedvezétlen tarsadalmi,
gazdasagi folyamatok hatasa-
ra mar most a lakossag nagy
hanyada idéskoru. Ezeken a
teleplléseken az 65nkormany-
zat alapstratégidjanak részévé
kell vdljon az idéseket érintd
kérdésekkel valé tudatos fog-
lalkozas .

Adijat pdlydzat utjdn azok a
helyi énkormdnyzatok nyerhe-
tik el, amelyek a szocidlis gon-
doskodas korébe tartozé kote-
lez6 alapfeladataikon tul:

a) aktiv tevékenységlikkel -
kiléndsen a palyazati lehet6-
ségek kihasznaldsaval - el6se-
gitik azidds koruak helyi szer-
vezeteinek m(ikodését, illet-
ve hozzajarulnak szabadidds
programjaik megszervezésé-
hez,

b) példamutaté egylittmU-
kodést alakitanak ki a kistér-
séglk helyi 6nkormanyzatai-
val, valamint a helyi kisebbsé-
gi 6nkormanyzatokkal, illet-
ve a civil szervezetekkel és a
lakossag onkéntes segitivel
az idéskoruak életvitelének
javitasa érdekében,

¢) a helyi kdzéletbe, illetve
annak alakitasaba széleskord-
en bevonjak azidéskoru polga-
rokat, illetve szervezeteiket,

d) aza)-c) pontokban meg-
hatarozottak megvalésitasa-
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val kialakitottak a helyi id6s-
barat politika azon rendsze-
rét, amely hosszu tavon biz-
tositja e terlileten az eredmé-
nyes muikodést.

A dijakrol és a dijatadasrol

A hat legjobbnak itélt
palyamivet benyujté 6nkor-
manyzat a 2006. év Idésbarat
Onkormanyzata Dijat kapja
és mindegyik 1 000 000 forint
jutalomban részesil.

Az ldések Vilagnapja
alkalmabdl rendezett konfe-
rencian, az Idésbarat Onkor-
manyzat Dijban részesilt
onkormanyzatok palyamd-
vei mellett a birald bizottsag
altal példaértékiinek minési-
tett padlyamunkakat is bemu-
tatjak.

ATelepiilési Onkormany-
zatok Orszagos Szdvetsége
(TOOSZ) egy TOOSZ kiiléndijat
ajanl fel a Biral6 Bizottsag altal
javasolt kisteleptilésnek.

Ki és milyen médon palyazhat?

Palyazok kore: Barmely
helyi (telepilési, megyei, keri-
leti, févarosi) dnkormanyzat,
amennyiben eleget tesz mind-
azoknak a kiildnb6z6 jogsza-
balyokban eléirt ellatasi kote-
lezettségeknek, amelyek az

id6s lakossagroél valé gon-
doskodast biztositjak, illetve
a helyi sziikségletekhez iga-
zodva ezeket az ellatasokat
szakmailag elfogadhat6 (inno-
vativ) médon helyettesiti.
Palyazat médja: Palyazni
irdsos palyamuvek benyuijta-
saval lehet, melyben a palya-
z6 6nkormaényzat bemutatja,
hogy milyen helyi rendszerét
alakitotta ki azid6ésligyi dnkor-
manyzati tevékenységnek. A
palyazati Grlapban megadott
formdtum szerint a palyazé
onkormanyzat idésligyi tevé-
kenységének, az dnkormany-
zas soran idésligyben megha-
tarozo értékeknek, elveknek, az
id6stgyi fejlesztési elképelé-
seknek, és a mar elért eredmé-
nyeknek, hatdsoknak az 6ssze-
foglalasabdl kibontakozé kép
bemutatasa sziikséges.
F6ébb értékelési szem-
pontok: A pontos értékelé-
si szempontokrdl és az érté-
kelés menetérd| az Ertékelési
szempontsor cim( dokumen-
tumbol tdjékozodhat.
Alapelv, hogy csak olyan
palyazé jogosult dijazasra,
amely jogszabalyokban el8irt
(egészségligyi, szocialis, kdz-
muvelédési stb.) ellatasi kote-
lezettségeinek eleget tesz.

Ezen tulmenden azonban
az innovativ, Gtletes, a meg-
l1évé eréforrasokat kreativ
maédon az idések érdekében
felhasznalo intézkedések; a
lakossaggal, lakossagi cso-
portokkal partneri viszony-
ban megvalésitott tevékeny-
ségek bemutatasat is kéri a
palyaztato.

Fontos, hogy a palyamUibél
megismerhetévé véljon, hogy
milyen 6nkormanyzasi elvek és
milyen koncepcié(k) all(nak) a
helyi iddspolitika hatterében,
mi hatdrozza meg az idések
életét érinté dontéshozast és
a dontésvégrehajtasat. Ugyan-
akkor az értékeld bizottsdg az
alapjan hozza meg dontését,
hogy az dnkormanyzat hol tart
az alapelvek megvaldsitasa-
ban, mit tett. Milyen kezdemé-
nyezésekkel élt, illetve milyen
kezdeményezéseket tamoga-
tott? Az értékelés soran figye-
lembe veszi majd az értékeld
bizottsag, hogy az egyes pélya-
z6 Onkormanyzatok a maguk
szintjén, telepilésmérettdl,
rendelkezésre all6 eréforrasok-
t6l és demogréfiai helyzetiik-
t6l fliggben képesek alakitani
azidésekre odafigyel$ 6nkor-
manyzati tevékenységuket.

Annak bemutatasa, hogy az
onkormanyzati tevékenységek
valéban pozitiv hatassal van-
nak a helyi id&s lakossagra. A
palydzé dnkorményzat azidés
lakosok csoportjainak, illetve az
Oket képvisel6 szervezédések
(pl. nyugdijasklubok, egyesi-
letek) véleményét is 0sszegez-
heti a palyazatban. Ezt a véle-
ményt javasoljuk a palyazathoz
csatolni irott ajanlas formaja-
ban, melyben a helyi lakosok,
érdekképviseletek, civil szerve-

zetek javasoljak az dnkormany-
zat dijazasat, és megfogalmaz-
zak, hogy milyen hatast gyako-
rolt azdnkormanyzat tevékeny-
sége a sajat életiikre.

A palyazat benyujtasa-
nak médja: A palyamuive-
ket a palyazati trlap kitol-
tésével készitsék el, melyet
az internetrél a kovetke-
z6 cimrél tolthetnek le:
http://www.icsszem.hu

A palyamuvek maximum 8
oldal terjedelmi - Times New
Roman 12-es betlimérettel és
szimpla sorkozzel elkészitett
(plusz mellékletek) nyomta-
tott (vagy gépelt) anyagok
lehetnek.

A pélyamuvet az alairasra
jogosult személy (kozgylési
elndk, polgdrmester) alairdsa-
val 3 nyomtatott példanyban
kérjik benyujtani. A palyaza-
tokat tértivevénnyel postai
uton, a kdvetkezé cimre jut-
tassék el:

Ifjiséagi, Csaladigyi, Szocia-
lis és Esélyegyenl6ségi Minisz-
térium, ldésbarat Onkormany-
zat Dij Biral6 Bizottsag, 1054
Budapest, Akadémia u. 3.

Személyesen nem adhaté
be a palyazat!

Kérjik a boritékon a
+PALYAZAT” sz6t feltlintetni
sziveskedjenek.

Amennyiben erre lehetbség
van, akésébbifeldolgozas érde-
kében kérjuk, hogy pélyazatat
elektronikusan is juttassa el az
idosbarat@icsszem.hu cimre.

A palyazat hataride-
je: majus 22. A palyazatok
postara adasanak napja: A
palyazati felhivas Magyar
Kozlonyben torténoé meg-
jelenését koveto 30. nap 24.
oraja.
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