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A területi és országos 
kisebbségi önkormány-
zati választást március 4-
én tartották.  Ezen a 2006. 
október 1-jén megválasz-
tott, települési kisebbsé-
gi önkormányzatok tagjai 
(10 100 elektor) vehettek 
részt. A szavazást a kisebb-
ségi önkormányzat műkö-
dési helye szerinti tele-
pülésen kellett megtar-

tani. Más választásokhoz 
képest eltérően rendelke-
zik a jogszabály a kisebb-
ségi választásokról, misze-
rint a területi és országos 
kisebbségi önkormányza-
tok választásán nem érvé-
nyesül a kampánycsend 
tilalma, nem lehet igazo-
lással szavazni, illetve az 
elektorok mozgóurnát sem 
kérhetnek.

A voksokat megyénként, 
illetve a fővárosban a terü-
leti választási bizottságok 
nyilvános ülésein számol-
ták össze. A bizottságok ülé-
seiről készült jegyzőkönyve-
ket az Országos Választási 
Bizottsághoz (OVB) továb-
bították, ahol megállapítot-
ták a választás eredménye-
it. Az előzetes várakozások 
beigazolódtak,  az OVB már-
cius 7-i ülésén megállapítot-
ta mind a 13 hazai kisebbség 
jogosultságát az országos 
önkormányzat megalakítá-
sára vonatkozóan.

A z Országos Cigány 
Önkormányzat vezetésére 
hivatott személy az ered-
mények szerint Farkas Flóri-
án lett volna, mivel a Lungo 
Drom 28 mandátumot szer-
zett, míg a Kolompár Orbán 
vezette Magyarországi Cigá-
nyok Fóruma (MCF) 25 man-
dátumot kapott.

Az OCÖ közgyűlésén 
azonban nem kis meglepe-
tésre, némi közjáték kísére-

tében a szintén lungo dro-
mos Kozák Jánost választot-
ták a szervezet első embe-
rének. A német kisebbség 
esetében az 53 küldött 
mindegyike a Baranyai 
Német Önkormányzatok 
Szövetségének (BNÖSZ) 
tagja. A legkisebb testüle-
tet a szlovénok alakíthatják 
meg 15 fővel. A szlovén és 
az ukrán kisebbség kivéte-
lével a többiek mind létre-
hozhatnak területi önkor-
mányzatot is.

Az OVB-hez egyetlen fel-
lebbezés érkezett a cigány 
területi önkormányzati 
választással kapcsolatban. 
Az Magyarországi Cigányok 
Fóruma a Pest megyében 
leadott szavazatok újraszá-
molását kérte, de a testület 
ezt elutasította, mert nem 
jelölték meg a jogszabály-
sértés bizonyítékait. A man-
dátumok átadása március 
24-ig különböző időpontok-
ban történik. 

Kolin Péter

Országos kisebbségi önkormányzati választások eredményei

Kisebbség Lista neve
Érvényes 
szavazat

Mandá-
tum

Bolgár MBE 169 25

Cigány LUNGO DROM 2782 28

MCF FÓRUM 2507 25

Görög SYLLOGOS 111 18

ELLINIZMOSZ EGY. 46 7

Horvát MO.-I.HORVÁTOK SZ. 484 39

Lengyel BEM J. EGYESÜLET- SZT. ADALBERT 96 12

PILSUDSKI-B-A-Z M.L.K.ÖSZ 108 13

Német BNÖSZ 1777 53

Örmény MÖSE 52 9

EÖGYKE 56 9

ARMÉNIA 43 7

Román MROÉE 138 16

ROMÁN ORTODOXOK 44 5

BRE 38 4

Ruszin HORUE-RUKE 135 17

MARUSZE 116 14

Szerb SZERB KLUB 22 3

SZEGEDI SZERBEK 95 13

SRPSKI FORUM 69 9

Szlovák DASZSZ-DOLINA-OZVENA-ZEMPLÉN 315 22

MSZSZ-NÓGRÁD-HEVESI-PILIS 251 17

Szlovén MO-I SZLOVÉNEK 55 15

Ukrán MUKE. 69 19

Döntöttek
Területi és országos 
kisebbségi önkormányzati választás

KORKÉP

A Települési Önkormányzatok Országos Szövetsége már-
cius 27-én tartja tisztújító küldöttgyűlését, amely a koráb-
bi tavaszi küldöttgyűlésekhez képest izgalmasabbnak ígér-
kezik, hiszen most a szövetség küldöttei tisztújítás kere-
tén belül elnököt is választanak. Mint köztudott, Szilágyi 
Menyhért megbízott elnök – Csorvás polgármestere – az 
önkormányzati választások után a tisztújító küldöttgyűlé-
sig kapott megbízást az elnöki teendők ellátására.

 Információink szerint kettős jelölés lesz. A jelöltek 
között szerepel Molnár Árpád Balatonszabadi és Mol-
nár Gyula Újbuda polgármestere. Természetesen az sem 
kizárt, hogy a helyszínen újabb jelölés legyen. A küldött-
gyűlésen várhatóan részt vesz és a vitában felszólal dr. 
Szili Katalin, az Országgyűlés elnöke, Gyurcsány Ferenc 
miniszterelnök és dr. Lamperth Mónika önkormányzati 
és területfejlesztési miniszter.

Elnököt választanak a TÖOSZ küldöttei
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a gazdasági versenyképes-
ség és foglalkoztatás növe-
lése mind országos, regioná-
lis, mind települési szinten. A 
közlekedési szektor feladata, 
hogy a versenyképesség és a 
foglalkoztatás növeléséhez 
minél magasabb szinten biz-
tosítsa az állam polgárainak 
és gazdálkodó szervezetei-
nek mobilitását.

Az államnak valameny-
nyi közlekedési tevékeny-
sége során folytonosan 
szem előtt kell tartania és 
biztosítania kell több alap-
érték, cél érvényesülését. 
Ilyen például a környezet 
védelme, a közlekedésbiz-
tonság, a területfejlesztés, 
vagy a nemzetközi kötele-
zettségek teljesítése.

A jelenlegi közlekedési 
hálózat állapotának jellem-
zői alapján egyértelmű, hogy 
a közlekedési infrastruktúra, 
ezen belül a helyközi tömeg-
közlekedési módok racioná-
lisabb kihasználásához, a fej-
lesztési reformok megvaló-
sításához megbízható hazai 
költségvetési háttérre és 
európai uniós támogatások-
ra, illetve ezen források össze-

hangolására van szükség. 

Az Európai Unió célkitűzései

Az Európai Unió célja egy-
értelműen az, hogy hatéko-
nyabb és attraktívabb legyen 
a közösségi közlekedés. A kör-
nyezetszennyezés és a torló-
dások elkerülése érdekében 
a vasút célorientált megerő-
sítését célozza az EU közleke-
déspolitikája. Az unió a nagy 
távolsági vonalakra infrastruk-
turális beruházásokat irány-
zott elő. 

Az unió közlekedésről 
szóló Fehér Könyve több 
programpontot állapít meg 
a közösségi közlekedés kap-
csán. Ezzel párhuzamosan, a 
lehetőséghez mérten minél 
átfogóbban kell Magyaror-
szágnak is a reformtörekvé-
seit megvalósítani. A Fehér 
Könyv főbb, a közösségi köz-
lekedés szempontjából rele-
váns elemei a következők:

� a vasúti szolgáltatások stra-
tégiai kezelése, a vasúti közleke-
dés markáns fejlesztése,

� a közúti közlekedési szek-
tor minőségének fejlesztése,

� az intermodalitás elő-
segítése,

A közlekedési teljesítmények és a munkamegosztás várható változása az EU-ban

Módozatok részaránya, %
Százalékos 
növekedés

1990-1998-2010 1998-2010

1990 1998
2010

T1
2010

T2
2010

T3
2010

T1
2010

T2
2010

T3

Személygépkocsi 78 79 78 71 77 23 12 21

Busz, metró, villamos 11 10 8 14 9 6 80 21

Vasút 7 6 6 9 7 13 74 38

Repülőgép 4 5 8 6 7 90 55 69

Összesen 100 100 100 100 100 24 24 24
Forgatókönyv változatok: T1 = liberális közlekedéspolitika, T2 = szigorú környezetvédő közlekedéspo-
litika, T3 = a reálisan megvalósítható közlekedéspolitika Forrás: EU Fehér Könyv 2001.

� közúti és kötöttpályás 
biztonság fejlesztése,

� az utasok jogainak és köte-
lezettségeinek elismerése,

� a globalizáció hatása-
inak hatékony kezelése – a 
közösségi közlekedés elő-
térbe helyezése,

� kutatási és technológia 
potenciál növelése révén a 
közlekedési szolgáltatások 
hatékonyabbá és környezet-
tudatosabbá tétele,

� közép- és hosszú távú 
környezetvédelmi intézke-
dések fejlesztése a fenntart-
ható közlekedési rendszer 
érdekében.

A kormány célja 
a vasúti közelekedésben

A költségvetés teherbíró 
képességével összhangban 
álló közlekedési rendszer meg-
valósítása a kormány célja. A 
reform az alábbi főbb eleme-
ket jelölte meg:

� egységes tarifa- és ked-
vezményrendszer megvaló-
sítása az autóbusz és vasúti 
személyszállításban;

� a helyközi tömegköz-
lekedés fogyasztói árkiegé-
szítésének rendszerszintű 

felülvizsgálata, és a szociális 
szempontok leválasztása;

�a szolgáltató társaságo-
kat jobb minőségű szolgál-
tatások nyújtására ösztönző 
pótdíjrendszer bevezetése;

� a helyközi közúti és 
vasúti tömegközlekedés-
ben meglévő párhuzamos-
ságok megszüntetése;

� a vasúti árufuvarozás ösz-
tönzése és a költségvetési ter-
hek csökkentése érdekében 
regionális szinten versenyké-
pes vasúti pályahasználati díj-
rendszer kialakítása;

� a szolgáltató társaságok 
működési hatékonyságának 
növelése: ennek keretében 
a Volán-társaságok regioná-
lis összevonása, valamint a 
MÁV központi irányításának 
és adminisztrációs szerveze-
tének racionalizálása. 

A vasúti reform folytatá-
sának célja a konvergencia 
programban a többszereplős 
piaci modell megteremtése. 
A MÁV Zrt. szervezeti átala-
kítása során külön gazdasá-
gi társaságba kell szervezni a 
tartósan állami feladatot ellá-
tó pályavasút, valamint a piaci 
alapon végezhető feladato-
kat ellátó vasúti személy-
szállítást, illetve az ingatlan-
hasznosítást. A MÁV Cargo 
Zrt. értékesítésével fejeződik 
be majd a vasúti árufuvaro-
zás liberalizációja.

Szerkesztette: Németh Erika
Forrás:  www.gkm.gov.hu

Az ÖN-KOR-KÉP témában korábban 
megjelent cikkei:

Földön, vizen, levegőben
Az Országgyűlés 2003–2015 közötti 
közlekedéspolitikai tervei
A mellékvonalak dilemmái
(2005. július)

Vasút vagy autóbusz
(2006. június–július)

FEJLESZTÉSPOLITIKA  KÖZLEKEDÉS
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A fórum tagja a hét önkor-
mányzati érdekszövetség – 
Kisvárosi Önkormányza-
tok Országos Érdekszövet-
sége, a Községek, Kistelepü-
lések és Kistérségek Orszá-
gos Önkormányzati Szövetsé-
ge, a Magyar Faluszövetség, a 
Megyei Jogú Városok Szövet-
sége, a Megyei Önkormány-
zatok Országos Szövetsége, 
a Települési Önkormányza-
tok Országos Szövetsége, vala-
mint a Magyar Önkormányza-
tok Szövetsége –, illetve önkor-
mányzati és területfejlesztési, 
az egészségügyi, a szociális 
és munkaügyi, az oktatási és 
kulturális, valamint a pénz-
ügyi tárca vezetõje. 

A fórum tagjai egyetér-
tettek azzal, hogy a kistér-
ségi rendszer alapvetõen 
bevált. Lamperth Mónika 
hangsúlyozta, hogy a kor-
mány célja a kialakult 168 

kistérség stabilitása, ennek 
értelmében a közeljövõben 
esedékes kistérségi lehatá-
rolás felülvizsgálatakor csak 
indokolt esetben támogatják 
a települések változtatások-
ra vonatkozó igényeit.

A kormány a regionális 
területfejlesztési tanácsok 
megerõsítése céljából több 
feladatot és hatáskört ren-
delt hozzájuk, de a meglé-
võ szerzõdésekbõl adódó 
feladatokat a jövõben is a 
megyei területfejlesztési 
tanácsok látják el.

Gémesi György társel-
nök szerint a fórum részt-
vevõi között szakmai kér-
désekben a megállapodás 
elképzelhetõ, de lényeges 
kérdésekben – mint például 
a középszint, a regionaliz-
mus kérdése – a politiku-
soknak kell kiegyezniük.

A Fórumon megtárgyal-

ták a jegyzõk államigazga-
tási feladat- és hatáskörének 
felülvizsgálatát is. Csizmár 
Gábor, a Szociális és Munka-
ügyi Minisztérium államtit-
kára ismertette az Országos 
Közszolgálati Érdekegyeztetõ 
Tanácsban elfogadott, kere-
setmegállapodást. Garamhe-
gyi Ábel, a Gazdasági és Köz-
lekedési Minisztérium szak-
államtitkára tájékoztatta a 
résztvevõket a közösségi köz-
lekedés középtávú átalakítá-
sáról és a helyi közlekedési 
támogatási rendszer felül-
vizsgálatáról szóló tervekrõl. 
(Errõl a következõ szám-
ban bõvebben.) A követke-
zõ, Diagnózis cimû írásunk 
az önkormányzati minisz-
térium vitaanyagának szer-
kesztett változata.

(A fotókon Lamperth Mónika, 

Gémesi György, Sütõ László, Wekler 

Ferenc és Szita Károly látható)

KORKÉP

Március elején tartotta második ülését a Kormány–Önkormányzatok Egyez-
tetõ Fóruma, ahol a testület elfogadta ügyrendjét, majd megkezdte az önkor-
mányzati rendszer reformjáról szóló vitát. Lamperth Mónika önkormányza-
ti és területfejlesztési miniszter a tanácskozás végén összegezte: folytatják 
az önkormányzati reformról szóló párbeszédet, a következõ lépés az önkor-
mányzati és az állami feladatok felülvizsgálata lesz. A fórum résztvevõi úgy 
döntöttek, hogy az önkormányzati rendszer fejlesztésének irányairól szóló 
vitát 14 tagú munkacsoportban folytatják, amelybe 7-7 szakértõt delegál a 
kormányoldal és az önkormányzati oldal is.

PárbeszédPárbeszéd
Településcentrikus, nagy 

autonómiával rendelkező, 
ugyanakkor széles felelős-
ségi rendszerre épülő szisz-
téma alakult ki, amely már 
az elején magában hordott 
több olyan ellentmondást 
– például az elaprózott tele-
pülésszerkezetet és a szé-
les feladatrendszer között –, 
amely érthető módon műkö-
dési zavarokhoz vezetett. A 
rendszer folyamatosan kor-
szerűsödött, mégis tizen-
hét év elteltével is befeje-
zetlen, mert egyes elemei 
nem, vagy csak hiányosan 
épültek ki.

A magyar önkormányzati 
rendszer sajátossága a közép-
szintű önkormányzat, jelenleg 
a megyei önkormányzat rela-
tív erőtlensége és eszközte-
lensége. Az igazi áttörést csak 
egy, a megyéknél nagyobb, a 
területi  társadalmi-gazdasági 
reálfolyamatokkal harmonizáló 
feladatkörű és forrásokkal ren-
delkező területi önkormány-
zati típus, a regionális önkor-
mányzat létrehozása jelentet-
te volna. Az ehhez szükséges 
parlamenti többség azonban 
nem volt biztosítható, a prob-
léma pedig 17 éve változatla-
nul megoldásra vár. 

Ehhez kapcsolódik a megyei 
jogú városok, illetve a nagyvá-
rosok jogállásának rendezése. A 
megyei jogú városi jogállás ide-
gen az európai megoldásoktól. 

■ A rendszerváltás során 
a legnagyobb hangsúlyt a 
demokratikus működés, 
az autonómia, illetve a 
túlhatalmat megakadá-
lyozó garanciák kiépíté-
se kapta, így a gazdasá-
gossági, hatékonysági, 
valamint szakmai szem-
pontokat a szükségesnél 
kisebb mértékben vették 
figyelembe. 
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Diagnózis
A diff erenciált feladattelepítés 
jegyében célszerű az európai 
értelemben vett nagyvárosok 
és agglomerációjuk igazgatási 
rendszere specialitásainak vizs-
gálata és érvényesítése, hiszen 
ezek a lehetőségek kiaknázat-
lanok, sőt a jelenlegi rendszer-
ben párhuzamos feladatellátás 
alakulhat ki.

A főváros és kerületeinek 
közigazgatása, csakúgy, mint 
kapcsolódásuk a szomszé-
dos területi önkormányza-
tokhoz az országok többsé-
gében atipikus megoldáso-
kat kíván. Ezen a területen 
az elmúlt időszakban még 
koncepcionális szinten sem 
sikerült előrelépni. 

Az elaprózott település-
szerkezetű országok nagy 
dilemmája az, hogy a helyi 
önkormányzáshoz való kol-
lektív alapjog sérelme nél-
kül hogyan lehet racioná-
lisan és kellő hatékonyság-
gal működtetni a települési 
önkormányzati rendszert? 

A kötelező feladatok
felülvizsgálata

A működési kérdések közt 
kiemelt helyet foglal el a helyi 
önkormányzatok kötelező fel-
adatainak felülvizsgálata. A 
rendszerváltó országok, így 
Magyarország esetében az 
önkormányzati hatáskörök 
kialakulása nem egy hosszan-
tartó szerves fejlődés ered-
ménye volt, hanem a koráb-
bi államigazgatási feladatokat 
mechanikus módon válasz-
tották szét államigazgatásira 
és önkormányzatira. A rend-
szerváltás óta eltelt 17 évben, 
bár minden kormány meg-
próbálta, de zömében siker-

telen maradt a 90-es évek ele-
jén kialakult torz feladatszer-
kezet megváltoztatása. 

A vitaanyag szerint külön 
indokolt foglalkozni az állam-
igazgatási feladatok ellátá-
sával is. A polgárközeli köz-
igazgatás jegyében az önkor-
mányzati szervezetrendsze-
ren belül a jegyző látja el a jel-
lemzően hatósági hatáskörö-
ket. Ezzel elkerülhetővé vált 
a párhuzamos intézményépí-
tés, a polgárok egy helyen 
juthatnak hozzá a helyben 
igénybe vehető önkormány-
zati és államigazgatási szol-
gáltatásokhoz is. E megoldás 
azonban a gyakorlatban több 
problémát is felvetett. 

Régió helyett nagymegye?
Az önkormányzati közép-

szint létrehozása érdeké-
ben továbbra is a regionális 
önkormányzatok fontosságát 
hangsúlyozza az anyag. Fel-
veti azonban a területi önkor-
mányzás megújításának egyik 
lehetséges útjaként a „nagy-
megye” koncepció is. Ez nem 
a jelenlegi 7 területfejlesztési 
régió mentén hozná létre az 
új területi önkormányzatokat, 
hanem a kisebb megyék ösz-
szevonásával 12–15 „nagyme-
gyével” számolna. A korábbi 
19 megye tehát ebben a kon-
cepcióban sem maradna meg 
és így csak egy típusú terü-
leti önkormányzat lenne. Az 
anyag szerint előnye e meg-
oldásnak, hogy megőrizné a 
magyar megyerendszer tör-
ténelmi modelljét. Ebben az 
esetben középszinten csak 
erős megyei önkormányza-
ti szint lenne. Eltérően a mai 
7 régiós elképzelésektől köz-

ponti szerepkörhöz juttatja 
a legelmaradottabb megye 
nagyvárosát: Nyíregyházát, 
a Duna-Tisza közén Kecske-
métet, Szolnokot, a Dunán-
túlon Szombathelyt és Kapos-
várt. Ugyanakkor ez a koncep-
ció az egyébként is hatalmas 
Budapestet újabb regionális 
területtel nem hozza egység-
be, a fővárost önálló területi 
egységként kezeli. Ez a meg-
oldás is minősített parlamen-
ti többséget igényel.

Abban az esetben, ha új 
területi önkormányzati típus, a 
régió vagy „nagymegye” nem 
jöhet létre, a megyei önkor-
mányzatok társulásainak ösz-
tönzött erősítése, illetőleg a 
„delegált régió” létrehozása 
jelentene némi elmozdulást. 
A megyék – mint helyi önkor-
mányzatok – önkéntes társu-
lásának jelenleg sincs törvényi 
akadálya. Annak, hogy a regi-
onális összefogás kibontakoz-
zon, és értékelhető eredmé-
nyeket hozzon, alapfeltétele a 
megyei önkormányzati hatás-
körök ágazati törvényekben 
történő jelentős megerősíté-
se, illetőleg a kistérségi társu-
lásokéhoz hasonló a hatéko-
nyabb feladatellátást eredmé-
nyező anyagi ösztönző rend-
szer működtetése. 

Másik megoldás lehet a 
delegált régió. Számos ország-
ban, például Franciaország-
ban felmerült a regionalizáció 
folyamatában egy olyan meg-
oldás, mely félúton található 
az államigazgatási régió és az 
önkormányzati régió közt. A 
delegált régióra a központi 
államigazgatási szervek első-
sorban a területfejlesztéssel 
kapcsolatos feladatokat dele-
gáltak, ami egy későbbi stádi-
umban önkormányzati feladat 
és hatáskörré vált ezen a szin-
ten. A delegált régió legfőbb 
előnye a fokozatos átalakulás-
hoz kötődő nagyobb konszen-

zusteremtő készség. A dele-
gált régió politikai értelemben 
is könnyebb átmenetet jelent, 
mert települési és megyei 
mandátummal a háttérben, 
nagyobb biztonsággal lehet 
politizálni. A delegált régió leg-
nagyobb hátránya az, hogy - 
közvetlenül választott testület 
hiányában – nem tekinthető 
a Magyarország által is aláírt 
Helyi Önkormányzatok Euró-
pai Kartája szerinti önkormány-
zati közigazgatási szintnek.

Az önkormányzatok
fi nanszírozása

Erős önkormányzati közép-
szint, régió csak úgy jöhet 
létre, ha megfelelő gazdálko-
dási feltételekkel, autonómiá-
val rendelkezik. Amennyiben 
ezek az önkormányzatok lét-
rejöhetnek, meg kell teremte-
ni a gazdálkodásukhoz szük-
séges feltételeket. Biztosíta-
ni kell a megfelelő mértékű 
saját bevételi lehetősége-
ket, például a helyi adókból 
való részesedéssel, feladat- és 
hatáskörük ismeretében köz-
ponti költségvetési támoga-
tásukat meg kell teremteni, 
illetve forráselosztó szerepet 
kaphatnak, ami nem csak fej-
lesztési, hanem működési for-
rásokra is igaz lehet.

A vitaanyag szerint szintén 
meg kell teremteni a kötelező 
kistérségi társulások műkö-
désének feltételeit. Ahogyan 
a regionális önkormányzatok 
létrehozása, úgy a kötelező 
kistérségi társulások kialakí-
tása is minősített parlamen-
ti többséget igényel.

Minősített többség nél-
kül csak a jelenleg működő 
többcélú kistérségi társulá-
sok további erősítése kép-
zelhető el.

(A minisztérium vitaanya-
ga teljes terjedelmében meg-
található a www.onkornet.hu 
oldalon).

KORKÉP
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ti építészeti minőség, építé-
szeti arculat megőrzése, az 
építészeti kultúra fejlesztése, 
a felújítás, egyes városrészek 
komplex szemléletű rehabi-
litációja diff erenciált fejlesz-
tési célkitűzéseket, progra-
mokat igényel.

A város- és városrészköz-
pontok értékmegőrző revi-
talizációja a vonzó városi kör-
nyezet kialakítását támogat-
ja, mely ösztönzi a további 
magánberuházásokat; az új 
gazdasági, közösségi és szoci-
ális funkciók megjelenését és a 
meglévő funkciók megerősíté-
sét; a kulturális, turisztikai érté-
kek feltárását, a kiskereskedel-
mi funkciók erősítését.

A leromlott vagy lerom-
lással veszélyeztetett város-
részek rehabilitációja során 
támogatás kapható a több-
ségében hátrányos helyze-
tűek által lakott település-

részek komplex megújítá-
sához, a szegregáció oldá-
sa érdekében. Ide tartozhat 
a többi között a közterületek, 
a közműhálózat, a közintéz-
mények felújítása, bővítése, 
a kulturális, sport és szabad-
idős létesítmények felújítása, 
bővítése, illetve a lakhatás 
körülményeinek javítása. 

A támogatott városfejlesz-
téshez szükséges a városfej-
lesztési stratégiák megléte. A 
prioritáson belül támogatha-
tó az integrált városfejlesz-
tést megalapozó stratégiák 
elkészítése. 

 Helyi és térségi kohéziót 
segítő infrastrukturális 

fejlesztés

A legsúlyosabb foglalkoz-
tatási és szociális probléma 
a tartós munkanélküliség. 
Az operatív program a helyi 
foglalkoztatási kezdeménye-

zések támogatásán belül 
kiemelt hangsúlyt helyez új 
munkahelyek teremtésére 
és a munka világából kiszo-
rult emberek munkaerő-
piaci reintegrációjára.

Az óvodák és általános 
iskolák infrastruktúra fej-
lesztésének indokoltságát 
igazolja, hogy az iskolázott-
ság javulása ellenére vannak 
olyan kedvezőtlen jelensé-
gek a régióban, amelyek a 
későbbiekben a munkaerő-
piac működésében zavaro-
kat okozhatnak. Támogatás 
nyerhető majd el a közokta-
tás, így az óvodai ellátás, az 
alapfokú és középfokú okta-
tás területileg összehangolt 
fejlesztéséhez, a létesítmé-
nyek felújításához, bővíté-
séhez, indokolt esetben új 
épület kialakításához. 

A kedvező gazdasági és 
foglalkoztatási helyzet nem 
vonta maga után az életesé-
lyek javulását. Cél a két nagy 
szakterület, az egészségügy 
és a szociális szolgáltatások 
területileg összehangolt fej-
lesztése, amely egyrészt a 
lakosságközeli egészségügyi 
ellátások által hozzájárul a 
lakosság egészségügyi hely-
zetének javulásához, más-
részt a társadalmi kirekesz-
téssel leginkább veszélyez-
tetett csoportok helyzeté-
nek javulását segíti elő.

A régió kistérségei és 
települései eltérő igénnyel 
és szükséglettel rendelkez-
nek a közösségi célú intéz-
ményfejlesztések területén. 
Az önkormányzatok egysé-
ges és pénzügyileg fenntart-
ható, a hatósági és a belső 
munkafolyamatok elektro-

Prioritás
Támo-
gatás

M Ft

1. Regionális gazdaságfejlesztés
• a régió gazdasági vonzerejének növelésével,
• a gazdasági hálózatok és együttműködések támogatásával,
• a gazdaság innovációs miliőjének javításával,
• a képzési és tanácsadási rendszer fejlesztésével.

21 075

2. Regionális turizmusfejlesztés
• a turisztikai kínálat és fogadókészség minőségi fejlesztésével,
• a turizmus menedzsmentjének és marketingjének erősítésével.

33 720

3. Integrált városfejlesztés
• város- és város-részközpontok értékmegőrző revitalizációja
•  leromlott vagy leromlással veszélyeztetett városrészek reha-

bilitációja
• integrált városfejlesztést megalapozó stratégiák elkészítése

19 670

4. A kohéziót segítő infrastrukturális fejlesztések
•  a foglalkoztatás növelése, a humán szférába történő beruhá-

zások ösztönzése
• közoktatás infrastrukturális fejlesztése
•  az egészségügyi és szociális ellátórendszer fejlesztése, haté-

konyságának növelése
• intézményfejlesztés
• környezeti értékek védelme, környezetbiztonság növelése
• az elérhetőség fejlesztése

60 977

Technikai segítségnyújtás 5 058

Összesen 140 500

nizálását támogató informa-
tikai fejlesztésének biztosí-
tása érdekében az operatív 
program támogatja, hogy 
az országban az elektroni-
kus közigazgatás operatív 
program segítségével kiépü-
lő alkalmazásszolgáltató köz-
pontokhoz csatlakozni tud-
janak az önkormányzatok.

A Közép-dunántúli Régió 
földrajzi elhelyezkedésé-
nél fogva szennyeződésre 
érzékeny területekkel, ivó-
vízbázisokkal és vízminő-
ség-védelmi szempontból 
kiemelten védendő tavak-
kal rendelkezik.  Támogatás 
kapható az agglomeráción 
kívüli települések, aprófal-
vas térségek szennyvízke-
zelésének és elhelyezésé-
nek fejlesztéséhez, illetve a 
településeket, közintézmé-
nyeket veszélyeztető föld-
tani veszélyforrások elhá-
rításához. 

N e h e z í t i k  a  r é g i ó 
kiegyensúlyozott terü-
leti fejlődését a közleke-
dési hálózat hiányossá-
gai, melyek elsősorban az 
észak–dél irányú kapcsola-
tok terén, illetve a főútvo-
nalaktól távoleső periféri-
kus térségek nehézkes elér-
hetőségében mutatkoznak 
meg. Támogatást nyerhető 
el a 4 és 5 számjelű, térsé-
gi jelentőségű úthálózat, 
illetve az önkormányzati 
tulajdonban lévő jelentő-
sebb forgalmú belterületi 
utak fejlesztéséhez, a kerék-
párutak kiépítéséhez, vala-
mint a közösségi közleke-
dési formák összehango-
lásához.

Á. K.

2004-es áron, 265 Ft/Euró-val számolva, 15 %-os kormányzati társfi nanszíro-
zás fi gyelembevételével

Forrás:  A kormány  által 2006. december 6-án elfogadott Közép-dunántúli 
operatív program
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